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Premessa

Diverse sono state le edizioni di Corinna, ma in due casi soltanto sono opere monografiche:
I'edizione di Page del 1953 (D. L. Page, Corinna, The Society for the promotion of the Hellenic
Studies, Londra 1953) e quella, recente, di Torres del 2005 (R. Torres, M. Capella, ]J. Portulas,
Testimonis i fragments / Corinna de Tanagra, introduccid i edicié6 de Ricard Torres i Ribé;
traducci6 de Margalida Capella i Soler; proleg, supervisié i notes de Jaume Portulas,
Barcelona 2005). Le altre sono edizioni che comprendono diversi poeti lirici, tra le quali la
piu celebre e I'edizione di Page dei Poetae Melici Graeci del 1962, che ¢ a tutt'oggi 1’edizione di
riferimento per quanto riguarda i carmi della poetessa beotica. Nessuna delle monografie e
specificamente un’edizione commentata, seppur vi siano introduzioni e discussione di
diversi argomenti; nessuna, inoltre, comprende tutta 1'opera di Corinna, per diverse ragioni:
I'edizione di Page del 1953 e anteriore alla pubblicazione dei Papiri di Ossirinco editi nel

1956; I'edizione di Torres esclude i papiri piu frammentari.

Questo studio si presenta come preparatorio per una edizione italiana commentata dei
componimenti di Corinna e delle testimonianze sulla sua vita e sulla sua opera. Esso
comprende un’introduzione mirata a esporre 1) i problemi relativi alla datazione e al genere
letterario, 2) la lingua, 3) il metro, 4) la tradizione manoscritta e 5) il commento dei testimonia;
nella sezione introduttiva si trova, in via provvisoria, il commento delle testimonianze
indirette, che saranno poi edite a parte e con commento specifico (per questa ragione, nel
presente lavoro, le testimonianze indirette sono indicate secondo la numerazione
dell’edizione di Page 1962). Segue I'edizione con commento di tutti i papiri di lirica beotica,
prodotta in seguito all’analisi autoptica di tutti gli originali, ad esclusione del Papiro di

Berlino 13284 che, in questi anni, e stato in restauro.

Si e scelto, per ora, di mantenere la numerazione dell’edizione di Page 1962, a cui si accosta

una proposta di rinumerazione immaginando un’edizione monografica.

I testi sono seguiti dall’apparato critico e dalla traduzione, che e stata fornita solo ove fosse

possibile ricostruire il significato del contesto.

L’apparato e di tipo negativo; comprende al suo interno la registrazione degli scoli marginali
o interlineari (sempre per primi) e dei segni di lettura dei papiri (sempre per ultimi); i segni
di lettura sono registrati in apparato nei casi in cui sia stato comprensibile il testo e si sia

proceduto alla divisio verborum e all’edizione del testo secondo i criteri editoriali moderni.

La struttura del volume si fonda sui criteri adottati nella collana Lyricorum Graecorum quae

exstant, Edizioni dell’ Ateneo.



1. Introduzione
1.1 La datazione e il genere

Fino ai primi del “900 ben poco si conosceva della produzione di Corinna, poetessa nota solo
grazie a fonti indirette che la celebravano come una delle nove donne dalla voce divina e
soprattutto come maestra e rivale di Pindaro, che con lei condivideva la provenienza beotica.
Le scoperte papiracee (1907, 1931 e 1956) hanno portato alla luce diversi frammenti, alcuni
anche piuttosto ampi, che hanno permesso di confermare, o confutare, il giudizio degli
antichi sulla poesia e la personalita di Corinna. Tra i diversi contributi che gli studiosi hanno
offerto, di notevole importanza fu quello di Lobel®: egli, infatti, propose di disconoscere la
testimonianza degli antichi, che voleva Corinna contemporanea del suo conterraneo Pindaro,
suggerendo una cronologia ben piu tarda, coincidente con quella che si riteneva fosse, in
base a dati linguistici, la data di redazione dell’archetipo dei papiri, ossia la seconda meta del
III sec. a.C. Contestata immediatamente da Bowra? la cronologia di Corinna e ancora oggi
dibattuta tra chi corrobora la tesi di Lobel e tra chi prosegue a dare credito alle testimonianze
degli antichi®. Oggetto di dibattito e anche il genere a cui appartengano i componimenti della
poetessa: Wilamowitz, considerata la profonda differenza che intercorre tra Corinna e
Pindaro, ha ritenuto che fossero componimenti monodici, dato anche l'uso del dialetto
locale*; altri studiosi hanno proposto invece di riconoscere odi di tipo corale con contenuto

spiccatamente narrativo®.

Cio che emerge dallo studio dei testi di Corinna e dalla lettura delle fonti induce a
propendere per una cronologia non piu bassa del IV secolo a.C. e per un tipo di
componimenti destinati a occasioni cultuali cittadine, probabilmente eseguiti da cori di
fanciulle. Difatti, seppur spiccatamente narrativi, i poemi di Corinna contengono, per quanto
e possibile leggere, incipit che definiscono I'ambito performativo, con invocazioni alla
divinita e determinazione del luogo e del tempo della festa, oltre a indicazioni di carattere
tecnico-musicale®; si articolano poi in lunghe sezioni narrative relative a vicende mitiche
declinate nel contesto locale beotico. I suoi componimenti, dunque, che sembra superassero i
150 versi, ma probabilmente non di molto, poiché nei rotoli che possediamo erano raccolti

due o piu poemi (e un volume, in genere, poteva contenere circa 1000 versi)’, possono quindi

! Lobel 1930.

2 Bowra 1931.

3 A difesa della cronologia alta Harvey 1955, Latte 1968, Lesky 1957, Gallavotti 1957, Allen-Frel 1972,

Davies 1988, Burzacchini 1991, Palumbo 1993, Gentili-Lomiento 2001, Vottero 2012; sostenitori di una

datazione piu bassa Bolling 1956, Guillon 1958 e 1959, Segal 1975. West 1970 propende per una

datazione ‘intermedia’, ossia il IV secolo a.C., e cosi piu di recente anche Schachter 2005.

¢ Wilamowitz 1907.

5 Per citarne alcuni, West 1970, Burzacchini 1991, Palumbo 1993.

6S5i vedano i commentialb, 2, 3,4,5 (=PMG 654b, 655, 690, 692, 693).

7 Due componimenti sono preservati sicuramente nei papiri che riportano rispettivamente la e 1b ( =

PMG 654 = PBerol. 13284), 3 (= PMG 690 = PSI X 1174), 6 (= PMG 694 = POxy. 2374); almeno due sono
i



essere accostati, almeno per un confronto, alla poesia di Stesicoro: la sezione narrativa — che
sia essa eseguita a solo o da un coro — era preceduta da un’introduzione certamente corale

destinata a collocare il racconto nel contesto concreto della festas.
1.2 La lingua

La lingua utilizzata da Corinna € una Kunstsprache fondata sulla lingua poetica comune,
densa di termini epici e di forme antiche, che accoglie beotismi fonetici e morfologici
percepiti gia dagli antichi come fortemente caratterizzanti: e difatti 1'unica fonte letteraria

citata dai grammatici per esemplificare il dialetto beotico.

Le caratteristiche del dialetto che il testo di Corinna presenta, e soprattutto la peculiare grafia
‘fonetica’ di vocali e dittonghi, sono state a lungo ritenute elementi validi per datare
I'edizione del testo quale e giunto fino a noi: in poche parole la veste grafica dei poemi di
Corinna rappresenterebbe uno stadio preciso dell’evoluzione del dialetto beotico,

esattamente il periodo che va dal 225 al 175 a.C., come ha ipotizzato per primo Page’.

In realta, come ha recentemente notato Vottero, se si analizza la grafia delle iscrizioni e
impossibile trovare un periodo totalmente coerente con il sistema grafico adottato
nell’edizione dei testi di Corinna: essi infatti tendono a presentare assieme e con scarsa
coerenza pressoché tutti i tratti caratteristici dell’ortografia beotica, escludendo fenomeni

particolarmente recenti, e si incontra anche qualche ipercorrettismo’.

Gli esiti consonantici appaiono coerenti con il dialetto beotico dalle origini in poi, e dunque

non forniscono alcun dato utile per la datazione del testo''. Anche gli elementi morfologici

conservati nel rotolo che riporta 5 (= PMG 693 = POxy. 2373); forse quello che riporta 4 (= PMG 692 =
POxy. 2372) ne comprende pitt di due. Anche l’elenco di titoli presente nel fr. 36 del medesimo papiro
induce a pensare che un rotolo comprendesse diversi componimenti. Si veda piu avanti, nel par. ‘I
papiri’.
8 Aloni 1990. I componimenti di Stesicoro erano sensibilmente pit1 lunghi, se solo I'Orestea fu divisa
dagli alessandrini, come sembrerebbe, in due libri; e possibile poi che le singole performance
riguardassero singoli episodi e non un intero poema, come ipotizzato da Burnett 1988. Sulla questione
dell’esecuzione monodica o corale sostengono la prima ad es. West 1971, Rossi 1983, mentre
propendono per la seconda Cingano 1993 e D’ Alfonso 1994; si veda anche Ercoles 2012.
° Page 1953, p. 67.
10 Vottero 2012, pp. 147-148; sulla stessa linea anche Vessella 2012, p. 810.
11 Gi tratta di: 1) esito della palatalizzazione —kj- > -tt- (Buck 1955, pp. 69-70; Bechtel 1921, p. 249;
Bliimel 1982, p. 117); 2) sostituzione, nella desinenza media per la terza persona plurale, di T con 0
(Buck 1955, p. 113; Latte 1968, p. 500. Nell’'opinione tradizionale il fenomeno e dovuto allo
spostamento dell’aspirazione nella terza persona plurale del verbo essere - *évtiL > évOi, secondo
Garcia Ramon 1975 € una forma analogica su —pteBa/-00¢; Bliitmel 1982, p. 155 ss. fornisce una diversa
spiegazione del fenomeno, ossia che esso sia uno sviluppo fonologico indipendente: sarebbe una
palatalizzazione di [t]); 3) C > 0d; 4) *kwa > nrax > ma (Buck 1955, p. 127, Thumb-Scherer 1959, p. 31); 5)
forme delle preposizioni (év + accusativo, €0¢ = €€, &g = €x); 6) *gvel- > Peid-opat (invece di fovAopat
<*gwol-); 7) conservazione del [w] iniziale (Bliimel 1982, p. 83-84).
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sono attestati in beotico dall’eta arcaica in poi'?. Si presenta di seguito un quadro degli esiti
vocalici. E da notare che molti fenomeni grafici si manifestano in maniera piti uniforme in
seguito all'introduzione, in Beozia, dell’alfabeto ionico, che puo essere datata alla prima meta
del IV secolo (al 395/4 a.C. secondo Taillardat-Roesch; circa al 370 a.C. per Vottero e

Aravantinos-Papazarkadas®).

1. & antevocalica > . Fenomeno gia registrato prima dell'introduzione dell’alfabeto
ionico, con esiti variabili: I’alfabeto epicorico registra, nel V secolo, e, ¢, t, +'*. Nel IV
secolo la pratica ancora variava localmente: ¢ e conservata nelle citta di Platea, Tespi,
Tisbe e Khorsiai, mentre nel resto della regione si generalizza l'esito '>. Anche a
seguito dell’introduzione dell’alfabeto ionico la pratica continua a oscillare nella citta
di Onkhestos’. Il testo dei papiri registra sempre (, accompagnato talvolta da
annotazioni soprascritte. Fanno eccezione 1 ( = PMG 654) iv 6 teovg, iv 11 tew, iv 20

telv che tuttavia, essendo pronomi personali, presentano esiti particolari”.

2. &e1> 1 Anche questo fenomeno e gia attestato dal V secolo con oscillazioni nella resa in
alfabeto locale tra ¢, i, +, €. In seguito si generalizza (, sebbene nel IV secolo ’esito
risulti ancora variabile’. Nei secoli III-II a.C. ai segni grafici precedenti si aggiunge

anche n. Nei papiri si riscontra sempre  con una ¢ soprascritta'”.

12 Trattasi di: 1) estensione della desinenza dell’infinito dei verbi atematici in —pev anche ai verbi
tematici, fenomeno beotico ma comune nella lingua poetica poiché e presente anche in Omero e
Esiodo (Chantraine 1948, p. 490 ss.; Buck 1955, p. 122; Bechtel 1921, p. 289-90; Bliimel 1982, p. 210-211;
Thumb-Scherer 1959, p. 43), percepito tra 1’altro come fortemente caratterizzante poiché ricorre anche
nei commediografi attici quando mimano il dialetto beotico Eubulo, Antiope PCG 11 K.A. e Strattis,
Fenicie PCG 49 K.A.; 2) uso dell’articolo come dimostrativo, coerente con 1'uso poetico ma attestato
anche in beotico in una epigrafe metrica di fine VI secolo a.C. (CEG 334 = DGE 538).
13 Taillardat-Roesch 1966; Vottero 1996 e Aravantinos-Papazarkadas 2012, pp. 243-244, 248-249.
1411 segno + viene adottato per indicare un suono intermedio tra [e] e [i]. Vottero 2012, p. 146 rileva le
grafie in questo ordine di frequenza; si vedano anche Buck 1955, pp. 21-22, Bliimel 1982, p. 41, Lejeune
1947, p. 209. Thumb-Scherer 1959, p. 19 ss. mostra che in epoca arcaica + e riscontrato a Tespi, che la
grafia tnon c’e a Tebe ma c’e a Tanagra.
15 Page 1953, p. 60, Thumb-Scherer 1959, p. 20, Bliimel 1982, p. 42. Da notare che Page annovera le
suddette citta come ‘southeastern’ e analogamente Thumb le definisce ‘Siidosten’, mentre
opportunamente Bliimel le ricolloca al loro posto definendole ‘Siidwesten’.
16 Bliimel 1982, p. 42. Secondo Thumb-Scherer 1959, p. 20 ¢ difficile identificare se queste oscillazioni
grafiche siano da attribuire al dialetto stesso o a un influsso del greco di nordovest.
17 5i veda il commento specifico ai luoghi citati.
18 Page 1953, p. 59; Buck 1955, p. 31; Thumb-Scherer 1959, p. 24; Vottero 2012, p. 146 in ordine di
frequenza.
19 Vessella 2012, p. 812 chiarisce, in seguito ad accurata analisi autoptica, che nel papiro berlinese la
soprascrizione e sistematica, ed in conclusione afferma che il metodo esegetico & analogo anche nei
frammenti di incerta attribuzione.
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3. n > &®. Fenomeno comune anche al tessalico, conosce attestazioni isolate in alfabeto
epicorico (tramite il segno grafico r, talora associato alla & e comunque con
oscillazioni soprattutto tra ¢, €1, 1); prende piede gradualmente, in beotico, a seguito
dell'introduzione dell’alfabeto ionico. 1 € ancora comune nella prima meta del IV
secolo, mentre l'esito €t diventa normale nella seconda meta dello stesso, anche se
oscillazioni tra le due forme permangono fino alla fine del II secolo?'. L’esito ¢t risulta
preponderante nel testo dei papiri. Non si riscontra altresi in Corinna 1’evoluzione
successiva (>1), occasionalmente rilevata in iscrizioni della seconda meta del III sec.
a.C2,

4. oav> 1. Il dittongo € mantenuto nelle iscrizioni piu antiche, talora nella forma ae,
frequente soprattutto a Tanagra, ma si riscontrano gia in alfabeto epicorico forme
monottongate in a e una volta in n (IG VII 2427). L’esito 1 diventa diffuso dall'inizio
del IV secolo e tra III e II compare una nuova evoluzione rappresentata dai segni ¢, 1,
€. Questo fenomeno non riguarda mai, in nessuna epoca, at non originario (derivato
ad esempio dalla caduta di f)**. Nel testo dei papiri si riscontra altresi senza eccezioni

n a rimpiazzare au di tutte le origini.

5. v >ov. Alla base di questo fenomeno e I'assunzione dell’alfabeto ionico, poiché gia in
epoca antica il grafema v in attico aveva preso ad indicare il suono [ii], mentre la
maggioranza dei dialetti, tra cui il beotico, manteneva I’originale [u]: ragion per cui si
comincio ad adoperare il digramma ov, per indicare tanto la [u] lunga quanto la
breve?®. In alfabeto epicorico dunque vi e assoluta preponderanza del segno v anche
se gia e presente qualche caso di grafia ov; da inizio IV secolo in poi il digrafo diviene
diffuso, anche se con eccezioni di mantenimento di v non irrilevanti. In seguito
compare, anche se mai consistentemente, la grafia 1ov?. Nei papiri si riscontra senza
eccezioni la forma ov, se si esclude qualche mantenimento di v dovuto probabilmente

a sviste di copiatura, come nel caso di 3 (= PMG 690) v. 6 (Ttvot).

6. Ou> v. Il mutamento e registrato anche in alfabeto epicorico, soprattutto a Tanagra,
nella forma o&e”’. Nel monottongarsi assume un suono probabilmente simile a quello
nel frattempo assegnato dall’attico al grafema v. Fino a poco tempo fa si conoscevano,

come testimonianze piut antiche del fenomeno, alcune iscrizioni di IV secolo; seguono

20 Thumb-Scherer 1959, p. 22 spiega il fenomeno come registrazione grafica di un mutamento di [€] in
[€], che si registra gia dal tempo degli alfabeti arcaici.

2 Thumb-Scherer 1959, p. 21; Vottero 2012, p. 146.

2 Buck 1955, p. 25; Page 1953, p. 59. L'unica eccezione apparente & évémiv per évémnv , che pero puo
trovare spiegazioni alternative; si veda il commento specifico a 1 (= PMG 654) col. iii 34.

2 Page 1953, p. 59; Buck 1955, p. 30; Thumb-Scherer 1959, pp. 24-25; Vottero 2012, p. 146.

2 Vottero 2012, pp. 128, 141, 146; Buck 1955, pp. 48-49.

% Buck 1955, p. 153; Cassio 2008, p. 25; Vessella 2010, p. 811.

26 Buck 1955, p. 28; Vottero 2012, p. 146 non ne registra alcun caso nel periodo III-II secolo.

27 Buck 1955, p. 32; Thumb-Scherer 1959, p. 25.



pitt numerose testimonianze nel corso del III secolo. In realta, in un recente
contributo, Papazarkadas ha pubblicato una stele funeraria, proveniente dall’area
archeologica di Tebe (n. inv. 33459, Museo Archeologico di Tebe)?, che presenta una
forma di dativo singolare con desinenza —v (tJoA¢uv), registrata in alfabeto epicorico.
Questo dato, oltre a retrodatare le prime attestazioni del fenomeno, smonta la
convinzione che il dativo singolare dei temi in — o — si sia mantenuto nella forma ot
fino alla fine del III secolo, mentre la grafia v si era diffusa in tutti gli altri casi.
Convinzione che aveva spinto Page a datare a quest’epoca (225-175 a.C.) 'edizione
del testo, proprio per la presenza, nel Papiro di Berlino, della grafia v in tutti i casi ad
eccezione del dativo singolare dei temi in — o — . Gia Vottero aveva notato come ci
siano esempi dell’inizio del III sec. a.C. in cui compaiono dei dativi singolari con

desinenza —v (IG VII 3583), e che dunque l'ipotesi di Page era insostenibile®.

Dal quadro esposto risulta impossibile, e anche inefficace, tentare di rintracciare un preciso
periodo, nell’epigrafia, che possa risultare perfettamente coerente col sistema grafico
adottato nei testi di Corinna. Esistono anche incoerenze tra un papiro e l'altro: oltre a
fenomeni riconducibili a sviste di copiatura (come ad esempio nel gia citato vt e non movot
in 3 = PMG 690 v. 6), vi sono esiti differenti, come nel caso del termine ‘fanciulla’, chein 1 ( =
PMG 654) iii 21 ricorre nella forma kwea con allungamento di compenso (forma non beotica)
mentre in 2 ( = PMG 655), nel frammento 1 v. 20, e attestata la forma k6o (forma beotica).
Questi fatti, accompagnati dalla rilevante presenza dell’ipercorrettismo mnc®, inducono a
pensare che un rimaneggiamento dei testi sia avvenuto in tempi e luoghi diversi. Il testo
riportato dai papiri presenta dunque una situazione stratificata, frutto della tradizione, che
ha previsto, con ottime probabilita, un petayoappatiopdc — che potrebbe aver generato
incoerenze - e un ammodernamento dialettale, fondato sulle convinzioni dei grammatici che
gia da prima dell’epoca ellenistica e della filologia ufficiale raccoglievano e studiavano il
materiale letterario dei secoli precedenti®. D’altro canto di pari passo con la tradizione scritta
si era anche sviluppata una tradizione orale: in diversi ambiti era diffuso un significativo
riuso di una serie di testi antichi (soprattutto corali), e questo potrebbe aver influenzato

alcuni aspetti redazionali, poiché la scelta dei copisti poteva essere influenzata anche da

28 Papazarkadas 2014, pp. 223-251.
2 Vottero 2012, p. 128.
% ]I beotico, come gia illustrato, non presenta mai monottongazione di dittonghi formatisi a seguito
della caduta di [w], come nel caso del termine mdig, che & sempre bisillabico e mai monottongato. Se la
forma monosillabica maig, in quanto forma mutuata dalla lingua poetica, puo essere ricondotta alle
scelte di Corinna, certo altrettanto non puo essere per la forma ipercorretta che sostituisce o con 1,
anche 1i dove in realta il dialetto non lo prevede. Procedimenti analogici di questo tipo erano normali
nello studio dialettologico dei grammatici antichi: Erodiano (megi kaBoAkng mooowdiag, GG III.1
401, 15-17) cita come equivalente di naic la forma dialettale rtig (forma che puo essere attribuita solo
al beotico per I’equivalenza at = 1) appoggiandosi, se ne deduce, esclusivamente alla testimonianza di
Corinna, il cui testo era probabilmente gia stato rimaneggiato.
31 Cassio 2008, p. 83 ss.
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come si era abituati ad ascoltare un testo®. Per molti autori arcaici quest'opera di
‘ammodernamento’ a un certo momento storico, non sempre identificabile, si arresto, e
furono fissate delle regole grafiche piti 0 meno omogenee per ogni autore, le cui basi restano
comunque per noi piuttosto oscure. E pur vero che i grammatici antichi ritenevano che un
autore usasse un determinato dialetto (il “dialetto-base’®, secondo la dicitura di Cassio; nel
caso di Corinna, il beotico) all'interno del quale erano ammessi un certo numero di elementi

estranei al dialetto stesso.

Dal I sec. a.C., inoltre, le modificazioni dialettali vennero raccolte e analizzate con molta cura,

perché oggetto d’interesse della dottrina grammaticale delle Toomat.

Toom € un tecnicismo che indica i maOn, cioe le trasformazioni, vere o pill spesso presunte, seguendo
le quali i grammatici antichi ponevano in relazione diverse forme34. Tale dottrina si occupa dunque di
quelle modificazioni di parole greche che peccano contro I’analogia, e queste forme apparentemente
non analogiche vengono spiegate in base a variazioni dialettali. Chiarissimo 1’esempio di Erodiano fr.
588 Lentz: 1é0ewka (perfetto di tiOnpt) e considerato irregolare perché sarebbe dovuto essere *té0mKa;
ma la forma realmente testimoniata in koine si puo spiegare come una modificazione di tipo beotico,
ossia rispondente alla trasformazione che avviene in beotico per cui 1 > €1, nonostante questa non sia

una forma in sé beotica®.

In un certo senso affine alla situazione del testo di Corinna appare il testo di Alceo, in cui
ricorre la grafia au anche in parole contenenti una [a] originaria, e dunque non soggette in
eolico a dittongazione (la quale e esito esclusivamente del secondo allungamento di
compenso e del trattamento del gruppo [ns] finale) %; i papiri tramandano dunque forme
ipercorrette. E chiaro che i copisti fossero influenzati dallo studio e dalle convinzioni dei
grammatici antichi, per cui in questo caso alla a degli altri dialetti corrisponderebbe at in
eolico; ed e chiaro dunque che non possano essere forme autentiche¥”. Questo trattamento
sembrerebbe molto simile a quanto accade, nel testo di Corinna, per la forma mng: un
ipercorrettismo fondato sull’analogia della trasformazione di au in 1), fenomeno ben noto ai
grammatici (cfr. Erodiano, mept kaBoAwrnc mpoowdiac, GG III 1 401, 15-17) che in beotico,

pero, riguarda solo i dittonghi originari.

% Calame 1983, p. xxiv-xxxiv; si veda Sosibio FGrHist 595F 5; il Corpus Theognideum, come € noto,
costituisce una raccolta di carmi simposiali che venivano riutilizzati; nel finale di Aristofane Lys. vi ¢
la ripresa del partenio spartano, cfr. Bierl 2011. Hinge 2006 sostiene che la redazione del testo di
Alcmane a noi pervenuta dipenda appunto da recitazioni di epoca ellenistica. Sulle reperformance
liriche si veda anche D’ Alessio 2017, p. 232 ss.
3 Cassio 1993, pp. 77-78.
3 Vessella 2012, p. 813.
% Cassio 1993, pp. 85-86.
3 Cassio 2008, pp. 63 e 66.
37 Tribulato 2008, p. 161.
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1.3 Il metro

Buona parte della produzione conservata di Corinna e caratterizzata da un ritmo
spiccatamente eolico, ossia il dimetro polischematico (in strofette di 5 cola con ferecrateo in
clausola in 1b (= PMG 654b); apparentemente kato otixov in 2 (= PMG 655); isolatamente o
insieme ad altri metri in PMG 660, 662, 663, 664, 666, 684). Per I'esemplificazione del verso
polischematico Corinna e citata dal metricologo Efestione (pp. 56-57 Consb.).

Analizzando I'occorrenza del metro nella struttura monostrofica di 1b (= PMG 654b), si puo
notare come esso sia caratterizzato da una notevole liberta nella realizzazione degli elementi
liberi e nella responsione (dimetri xxxx — WU — rispondono a gliconei xx — LU — U ). Cio
puo essere ricondotto alla liberta tipica dell’antispasto. Situazione assai simile e quella del

Peana XXI di Pindaro, articolato in strofe di sei dimetri polischematici chiusi da un efimnio.

I pit1 antichi esempi di dimetro in responsione a un gliconeo risalgono a Saffo (fr. 96, 7 e 95, 6
V.). I dimetri di Corinna presentano tuttavia, nel primo metron, un elemento innovativo: e
ammessa, in uno dei primi due elementi liberi, la possibilita di realizzazione con due brevi
(iii 26 Tolmodog wut[ VuuU — U ; il 27 t0de yépag k[ WU —), fatto che crea una differenza
sostanziale rispetto all’isosillabismo della metrica lesbica®. Gentili e Lomiento ritengono che

sia un elemento mutuato dalla metrica della vicina area ionico-euboica®.

Questo verso, con le stesse peculiarita che appaiono in Corinna (soluzione degli elementi
liberi, preferenza per secondo metron in forma coriambica), si riscontra anche nel peana ad
Apollo Delfico di Aristonoo di Corinto (334 a. C.) e nel Prosodio ad Apollo di Limenio (128 a.
C.). In base all’analogia con questi, West ritiene di poter annoverare Corinna tra i poeti che
operarono in ambito locale nel periodo 350-100 a. C. . D’altro canto, se gia da Saffo e
Pindaro & adoperata la responsione libera dei dimetri, anche la soluzione degli elementi
liberi e attestata gia in poeti corali di epoca tardo arcaica, ad esempio in Bacchilide XVIII, in
cui il primo verso della stanza, un ipponatteo (che e la forma ipercataletta del gliconeo, xx —
UU — U — x), presenta una scansione anapestica per i primi due elementi liberi (Baow\ev tav
teoav ABavav), e il terzo verso ha una forma soluta di tribraco (Tt véov ExAaye
XaAkokwdwv), o in Pindaro, nella prima strofe della Pyth. VIII (gliconeo con tribraco

iniziale)*.

Di altri componimenti, preservati frammentariamente dai papiri, non & semplice ricostruire
la metrica. Alcuni probabilmente sono articolati in strutture affini a quelle descritte, come il
testo riportato in 7 ( = PMG 691), forse una strofetta composta da un ferecrateo e tre dimetri

polischematici; in 4 (= PMG 692), fr. 2 v. 5 puo forse essere ricostruito un ferecrateo.

3 Vi e in realta una notevole eccezione all’ipotizzato rigido isosillabismo della metrica eolica in Saffo
fr.98 V.
% Gentili-Lomiento 2001, p. 12.
4 West 1970, p. 280-281 e 286.
41 Altri numerosi esempi da Bacchilide, Pindaro e dai tragici in Gentili-Lomiento 2008, pp. 163-164.
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Un ritmo eolico sembra rintracciabile nell’Orestas (3 = PMG 690, vv. 9-13), seppur costituito
da versi piu lunghi degli attestati dimetri: sembrerebbe possibile ricostruire dei trimetri
composti da coriambi, giambi e trochei; il metro coriambico, d’altronde, ammette giambi e
trochei per sostituzione in una o piu sedi. Una struttura metrica di questo tipo risulta pit1
complessa rispetto a quelle attestate in 1b e 2 ( = PMG 654b e 655), ma schemi di questo

genere sono ampiamente adottati dai poeti arcaici*2.

Un altro metro ben attestato nell’usus di Corinna e lo ionico a minore (UuU— —): il dimetro
ionico a minore e usato nella struttura monostrofica di 1la ( = PMG 654a). Tale struttura
consiste in una stanza composta da cinque dimetri ionici a minore, seguiti dalla sequenza LU
— — UU — U — —, registrata anche in Anacreonte PMG 346, fr. 1 v. 9. Questa sequenza puo
essere interpretata come un trimetro ionico brachicataletto LU — x LU — U — = %, L'utilizzo
dello ionico a minore € ben documentato nell’epoca arcaica: si incontra in Alcmane (PMGF 46
e 50b), Saffo (fr. 102, 133, 134, 135 V.), Alceo (fr. 10, 306g, 393, 397 V.) e Anacreonte (PMG 346,
395,400, 411b, 413).

I papiro che preserva il componimento in ionici presenta una problematica mise en page nelle
parti pitt frammentarie, poiché alcune finali di verso non appaiono compatibili con I’explicit
di un dimetro ionico a minore; inoltre, sembra mancare il verso finale del componimento.
Probabilmente la particolare disposizione colometrica ¢ dovuta a un errore nella tradizione o

nell’opera di copiatura®.
Le testimonianze indirette restituiscono anche due esametri: PMG 657 e 674%.

Per quanto riguarda il trattamento del nesso muta cum liquida, si trova in Corinna una certa
liberta: I’allungamento si verifica infatti in 1 ( = PMG 654) i 31 e iii 28; la vocale invece resta
breve in 1 (= PMG 654) i 14, iii 16, iii 22, iii 31, in 2 (= PMG 655) fr. 1 v. 3. Il fatto che il nesso
non generi sempre allungamento & stato ritenuto da Lobel indizio di una cronologia tarda
della poetessa*; tuttavia, come gia aveva immediatamente osservato Bowra, se e vero che in
Alcmane, Alceo e Saffo si verifica sempre l'allungamento, in Pindaro e Bacchilide sono
ampiamente attestati al contrario esempi di esito breve#”: la prassi di Corinna non differisce,
dunque, da quella dei poeti di V secolo, suoi contemporanei secondo la cronologia

tradizionale.

# ]I dimetro tr cho si trova in Bacchilide IV str. 9; tr cho ia™ & 'endecasillabo saffico; il ‘pindarico’ e una
variante dell’endecasillabo saffico in cui il primo metron € costituito da un antispasto invece che da un
trocheo; cfr. Gentili-Lomiento 2008 pp. 155-159.

# O come ion™ reizb. La brachicatalessi si verifica quando il metron finale risulta ridotto di un piede
intero.

4 Sj veda il commento del fr. 1a (= PMG 654a).

4 PMG 657 e in parte problematico; si veda pil1 avanti nel par. ‘Le testimonianze indirette’.

4 Lobel 1930, pp. 362-363.

4 Bowra 1931, pp. 4-5 riconosce nove esempi solo nell’ Olimpica 1.



1.4 I papiri

I papiri che tramandano lirica beotica sono sette e provengono da Ossirinco (a eccezione del

P.Berol. 13284, che sembrerebbe sia stato rinvenuto a Ermupoli), e tutti sono databili dal I al

III sec. d.C. Di questi, solo due sono stati universalmente ricondotti alla produzione di

Corinna (il P.Oxy. 2370, perché alcuni dei versi riportati sono citati anche da Efestione pp. 56-

57 Consb., e il P.Berol. 13284, la cui attribuzione a Corinna e stata affermata da Wilamowitz,

primo editore del papiro, e trova conferma in Pausania IX, 20, 2).

Di seguito le caratteristiche principali di ogni papiro:

1.

P.Berol. 13284 (=1 = PMG 654). Il papiro conserva in maniera frammentaria quattro
colonne di scrittura di 51-52 versi I'una. Della prima ¢ danneggiato il margine
sinistro, soprattutto nella parte superiore (vv. 1-14) e inferiore (vv. 35-52). Della
seconda colonna risultano leggibili, invece, solo poche lettere dei fianchi sinistro e
destro. La terza colonna, assai danneggiata fino al v. 8, risulta poi ben leggibile fino al
margine inferiore, seppur con qualche lacuna. Della quarta colonna e leggibile solo il
lato sinistro. Redatto in maiuscola rotonda, il papiro e databile al I-II sec. d.C. e
proviene da Ermupoli. Il papiro tramanda due componimenti, distinguibili dalla
presenza di una paragraphos tra i vv. 11-12 della col. ii; il secondo componimento
aveva (non e leggibile) un titolo centrato o in eisthesis. Poiché non possono essere
identificati né I'inizio del primo carme né la fine del secondo, e impossibile stabilirne
la lunghezza, ma e comunque possibile dedurre che il secondo carme raggiungesse
almeno i centocinquanta versi di lunghezza, poiché inizia al v. 12 della col. ii e
prosegue per tutte le colonne iii e iv. I due componimenti hanno metrica differente; il
secondo presenta paragraphoi che dividono il testo in strofette (seppur omesse in col.
iii tra i vv. 11 e 12 e diverse volte in col. iv). Sono presenti diversi segni di lettura:
accenti, spiriti, punteggiatura, segni prosodici (soprattutto segni di lunga in
corrispondenza di beot. v < oy, col. i vv. 22, 26, 32, 34 e col. iii vv. 16, 44). Il papiro
riporta inoltre una serie di annotazioni marginali volte soprattutto a interpretare
forme dialettali ritenute particolarmente difficili.

P.Oxy. 2370 ( = 2 = PMG 655). Il papiro proviene da Ossirinco ed e stato datato da
Lobel intorno al II/III d.C. in base alla scrittura utilizzata, che appartiene al cosiddetto
stile severo, secondo la dicitura adottata da Del Corso*. Poiché dei primi righi e
conservato l'inizio si puo stabilire che sia presente una leggera influenza della legge
di Maas. Il papiro si compone di quattro frammenti, tutti di modesta estensione, ad
eccezione del fr. 1 che riporta una notevole porzione di colonna. Del fr. 1, il margine
superiore e conservato mentre il margine inferiore non e conservato. I righi sono
preservati nella loro parte iniziale fino al 7; € perduto I'intercolumnio destro. Il papiro

presenta segni di lettura apparentemente di prima mano: spiriti, accenti,

48 Del Corso 2006, pp. 81-106.



punteggiatura (punti in alto, diastolai), segni metrici (dieresi, breve, lunga in
corrispondenza di beot. v < o). Le correzioni (tranne quella al verso 9) sono di una
seconda mano distinguibile in base alla tinta dell’inchiostro. Il fr. 1 preserva l'inizio di
un componimento preceduto da quello che sembra essere un titolo.

P.Oxy. 2371 ( = 7 = PMG 691). Proveniente da Ossirinco, e datato al I/II sec. d.C. Il
frammento consiste in una porzione di colonna di cui si e perso il lato sinistro ed e
preservato il destro. Non sono conservati i margini superiore e inferiore. E redatto in
scrittura severa affine a quella di P.Oxy. 2370, ma alcune piccole differenze hanno
indotto il primo editore Lobel a ritenere i papiri opera di due diverse mani. Sono
presenti segni di lettura: punteggiatura (punti in alto, diastolai), accenti e segni metrici
(dieresi).

P.Oxy. 2372 ( = 4 = PMG 692). Proveniente da Ossirinco, € datato al II sec. d.C. La
scrittura € una maiuscola dai tracciati morbidi e curvilinei ad asse dritto, attribuita
dal primo editore Lobel alla meta del secondo secolo. Il testo parrebbe approntato per
essere annotato, dato il notevole spazio interlineare e intercolonnare. Il papiro si
compone di 36 frammenti di dimensione variabile, ma nessuno di essi e
effettivamente esteso. Indubbiamente il papiro conteneva pitt di un componimento:
infatti nel fr. 2 e conservato un titolo e I'inizio di un componimento, e nel fr. 36 si
legge anche una lista di titoli accompagnati dal primo verso di ogni poema e divisi da
paragraphoi. Sono presenti glosse interlineari e marginali, volte a fornire esegesi di
espressioni complesse o finalizzate a chiarire termini dialettali percepiti come oscuri.
Le note sono in scrittura angolosa ad asse inclinato a destra, probabilmente aggiunte
poco dopo la produzione del testo. I segni di lettura sono in parte di prima mano, in
parte di altre. Essi comprendono accenti, spiriti, punteggiatura e segni prosodici
(anche in questo papiro ricorrono segni di lunga a indicare beot. v < o).

P.Oxy. 2373 ( = 5 = PMG 693). 1l papiro, proveniente da Ossirinco, € opera di uno
scriba altrimenti noto, lo scriba #A2 Johnson, autore anche di P.Oxy. 2404+PLaur inv.
III 278 e di PSI IX 1090, che opero nel II sec. d.C. Il papiro si compone di sette
frammenti, di cui tre (5 a, b, c) sono stati riconosciuti da Lobel come appartenenti alla
stessa regione; non si riesce tuttavia ad accostarli. Particolare la disposizione della
scrittura nel fr. 1, che conserva solo la parte centrale della colonna, essendo perduti
margine destro e sinistro: e possibile leggere, infatti, quattro blocchi di tre righi
ciascuno, intervallati da circa 1,5 cm di spazio bianco. E dunque impossibile stabilire
se il primo rigo sia I'inizio della colonna o meno, anche se presenta spazio vuoto al di
sopra; il margine inferiore non e conservato. Al confronto con il papiro di Erinna (PSI
IX 1090), sembrerebbe che la colonna non sia molto piu alta di cosi: le colonne di PSI
IX 1090 sono alte circa 12 cm per un totale di 20 righi, mentre qui leggiamo 18 righi
per 11 cm; inoltre le lettere hanno all’incirca la stessa altezza (3mm circa). I righi di
scrittura sono tutti di lunghezza diversa. Probabilmente e tramandata, in questo
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frammento, un’indicizzazione di stampo pinacografico di alcuni componimenti®.
Sono presenti segni di lettura: accenti, punteggiatura, segni prosodici (dieresi e lunga
in corrispondenza di beot. v < ot). C’e una correzione di seconda mano nel fr. 3. Dal
fr. 5a, che conserva il margine sinistro, e identificabile un marcato effetto della legge
di Maas.

6. P.Oxy. 2374 (=6 = PMG 694). Papiro frammentario datato da Lobel alla fine del II sec.
d. C. su base paleografica, con scrittura di tipo angolare. Dato l'ampio spazio
interlineare il papiro pare predisposto per le annotazioni, di fatto presenti. Evidenti
anche segni di lettura (accenti, spiriti, dieresi, diastolai, brevi, lunghe anche a indicare
L < o1) appartenenti a due mani diverse, di cui una e l'originale. Nel fr. 13 vi e un
titolo centrato che divide due componimenti.

7. PSI X 1174 (=3 = PMG 690). Datato dal primo editore Coppola al II sec. d.C., venne
poi ridatato da Vitelli e Norsa al I sec. Anche Crisci data il pap. al I d.C.*. Il margine
superiore non & conservato. E osservabile la sezione centrale di una colonna di cui si &
perso l'intercolumnio destro e sinistro (non si puo ricostruire dunque la lunghezza
dei righi). Il margine inferiore & conservato. La scrittura e maiuscola posata. Sono
presenti segni di lettura nell’interlineo, probabilmente della stessa mano del copista
del testo: punteggiatura (punti in alto e diastolai), accenti, spiriti, segni prosodici
(lunga in corrispondenza di beot. L < 1 e beot. v < ot). Tra questi, i punti in alto
sembrano non essere stati apposti in scribendo, in quanto posizionati al di sopra del
bilineo. Non sembra inoltre un testo approntato per le notazioni poiché presenta uno
spazio interlineare piuttosto ridotto. Contiene la fine di un poema e l'inizio di un

secondo, distinti dal titolo del secondo posto in eisthesis e centrato.

Si notano, tra questi papiri, alcuni tratti comuni notevoli: anzitutto il sistema dei titoli, che
sono apposti, centrati o in eisthesis, all'inizio di ogni componimento e che possono essere
raccolti in particolari indici assieme ai versi incipitari dei poemi; i segni di lettura, tra cui si
distingue "'uniforme prassi di notare, tramite il segno prosodico di lunga, particolari esiti del
vocalismo beotico (soprattutto v < ot); le annotazioni, alcune di tipo esegetico e tipiche dei
testi letterari, altre piut particolari, di tipo linguistico, volte a decifrare il dialetto laddove si

presenti di ardua comprensione per il lettore di eta imperiale.

Questo sistema di glosse di ‘normalizzazione” e stato accuratamente studiato da Vessella, che
ha dimostrato come esse siano delle traslitterazioni di intere parole o di parti di esse (intere
ad es. P.Oxy. 2372 (=4) fr. 9 v. 3 in cui Judrjuwv| e glossato da Jevdaiuw[ nell’interlineo
superiore, parziali in tutti i casi di P.Berol. 13284 (=1) in cui sono soprascritte delle ¢) volte a

4 Si veda il commento a 5 (= PMG 693).
5 Crisci 1996, p. 45. A livello paleografico la scrittura e accostata al PMur 108: curve inferiori di epsilon
e sigma presentano un andamento fortemente obliquo; in epsilon il tratto superiore si incurva talora
fino a chiudersi sul tratto mediano; le linee oblique discendenti sinistra-destra di delta e lambda
sopravanzano il punto di incontro con il tratto di sinistra e sporgono oltre il rigo superiore. Questi
sono, d’altronde, elementi comuni a molte scritture di diverse epoche.
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restituire non la forma attica o di koine, ma forme ‘standard’, in accordo con le teorie della
dottrina grammaticale delle toomai, illustrata nel precedente paragrafo. Infatti in P.Berol.
13284 (=1) col. iii v. 23 eoyevvdoovO[ e glossato con ekyevvaoovtal, cioe sostituendo al
preverbio e alla desinenza beotici ¢(0)- e -vO(n) i loro equivalenti in koiné éx-(/¢&-) e -vrau. 1
tema del verbo pero resta yevva- e non e rimpiazzato dal suo corrispettivo di koiné yevvno-.
Le glosse normalizzate non appartengono, dunque, ad alcun dialetto reale, ma ad una lingua
artificiale che ha il solo scopo di restituire forme sovradialettali, da cui sia possibile derivare
e spiegare le forme dialettali (beotiche). L’alpha doricum & mantenuto in casi come il
precedente proprio perché rientrava tra quei criteri che permettevano di spiegare le
corrispondenze tra koiné e beotico secondo un sistema di toomatl. Le corrispondenze tra
vocalismo beotico e vocalismo di koiné erano parte integrante della teoria dei td0Om) all’epoca
di Erodiano, e verosimilmente erano sfruttate alla stessa maniera da Apollonio Discolo e da
grammatici della prima epoca imperiale. Non a caso e proprio Apollonio il grammatico che

cita pitt abbondantemente Corinna (12 su 34 delle citazioni in PMG)>.

Questi aspetti comuni e caratterizzanti nella trasmissione dei testi farebbero propendere per
una attribuzione di tutti all’'opera di Corinna, tanto piti che sembrerebbe l'unica fonte
letteraria per il beotico, poiché e la sola a essere citata dai grammatici per esemplificare il
dialetto®. E pur vero che & esistita almeno un’altra celebre poetessa beotica, Mirtide di
Antedone, la cui opera circolava al tempo di Plutarco, che la cita per narrare della vicenda di
Ochne ed Eunosto (Quaest. Gr. 40), e che e ricordata tanto da Suda come maestra di Corinna e
Pindaro (1 2087 e m 1617) quanto da Taziano, poiché ritratta da Boisco (Adv. Gr. 33). E citata
anche da Corinna, in un frammento tramandato da Apollonio Discolo, cfr. infra, 1.6.4 ‘Le
relazioni con Pindaro’. Di Mirtide ben poco e noto, e c’e chi ha opportunamente notato che
sia necessario mantenere cautela nell’attribuzione dei frammenti di lirica beotica preservati
nei papiri®; d’altro canto l’aspetto principale che induce a propendere per l'attribuzione a
Corinna e la coloritura dialettale dei testi, che gli antichi, sembrerebbe, ritenevano

caratteristica specifica della poetessa tanagrese.

Inoltre, da quanto emerge da P.Berol. 13284 (=1) e probabilmente anche da PSI X 1174 (=3), le
raccolte dei poemi di Corinna non paiono organizzate per metro, ma per argomento: i due
componimenti del primo, infatti, sono rispettivamente in ionici a minore e in dimetri
polischematici, ma condividono il contenuto eziologico legato alla toponomastica e le
cosiddette “montagne parlanti’; per quanto concerne il secondo papiro, poiché davvero
arduo appare discernere la metrica del primo componimento dato il danneggiamento del

frammento, € impossibile stabilire se i poemi presenti in esso fossero composti nel medesimo

51 Vessella 2012, pp. 809-816.
52 West 1970, p. 279; Vessella 2012, p. 809.
5 Da ultimo Burzacchini 1993.
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metro, ma e notevole che entrambi narrino episodi relativi alla saga degli Atridi localizzati

nel territorio beotico®.

1.5 Testimonia vitae atque artis

La piu antica fonte a dar notizia dell’opera di Corinna e Antipatro di Tessalonica, attivo nel I
sec. a.C., che la annovera nel conto delle nove “‘Muse terrestri’, le nove poetesse greche autrici
di pagine eterne (AP IX 26 = Test. Op. 1). Il componimento e forse da ritenere uno di quegli
epigrammi letterari di gusto canonico nati sotto l'impulso dello stesso Aristofane di
Bisanzio®. Di lei e detto che canto il ‘bellicoso scudo di Atena’, fatto che puo essere ben
integrato nella produzione di gusto locale di Corinna, poiché esisteva in Beozia un radicato
culto di Atena Itonia, e il riferimento sembra far pensare alla narrazione di gesta guerresche;
I'aggettivo usato, Oovolg, riferito a domic, e di sapore epico (II. XI 32)%. Il verbo usato,
HUéATw, ricorre anche nella produzione di Corinna (4 =PMG 692 fr. 2 v. 4). Le poetesse non
sono disposte in ordine cronologico, ed & dunque inutile cercare nell’ordine di successione

un indizio utile alla datazione dell’opera di Corinna.

Seguono, nel tempo, le testimonianze di Properzio (II 3 = Test. Fam. 1) e Stazio (Silvae V =
Test. Fam. 2): il primo dei due autori latini la definisce antiqgua, ma cio non dirime la
questione cronologica, poiché tale connotazione potrebbe riferirsi a una personalita tanto di
eta tardo arcaica quanto di III secolo a.C.; il secondo, nell’annoverare Corinna tra gli autori
insegnati dal padre, la definisce tenuis, e i suoi scritti arcana. Quest’ultimo aggettivo e da
riferirsi, forse, alla difficolta della lingua, che doveva presentarsi piuttosto ostica per il lettore

latino.

Al I sec. d.C. appartiene la testimonianza di Plutarco (De gloria Atheniensium, 347 f — 348 a =
Test. Op. 2), che descrive Corinna come bonaria maestra di Pindaro. Cio che Corinna insegna
a Pindaro e, di fatto, cio che e caratteristico della sua poesia: la narrazione di miti. Lo stesso

tema si incontra anche nella Vita in esametri di Pindaro (Vitae Pindari p. 8, 15 = Test. Op. 4).

Rivale di Pindaro la mostra invece Pausania (IX 22, 3 = Test. Op. 3), che descrive un dipinto

di Tanagra in cui la donna si cinge la testa in segno della vittoria riportata sul grande poeta®.

54 5i vedano i commenti a 1 (= PMG 654) e 3 (= PMG 690).

% Neri 1996, p. 213.

% Sul canone delle poetesse si veda Burzacchini 1997.

5 Come opportunamente nota Schachter 2008, la Beozia visitata da Pausania € ormai la provincia

romana d’Acaia; nel periodo dei viaggi di Pausania il rinnovato interesse nei confronti del passato

glorioso della Grecia fece si che antichi monumenti fossero esposti, santuari riattivati e riti e festival

riorganizzati. Tuttavia, ovviamente, le tradizioni e gli usi erano ormai cambiati, e gli abitanti stessi

della Beozia non sempre erano in grado di distinguere tra monumenti o eventi veri e falsi. Bisogna

dunque trattare la testimonianza con la dovuta cautela. E d’altronde assai probabile che la donna

ritratta fosse proprio Corinna, ricordata nella sua citta natale in un dipinto che la celebra come
Xiv



Le ragioni della vittoria, secondo il Periegeta, risiedono nella straordinaria bellezza della
poetessa e nella lingua usata: non il dorico, ma una lingua che i conterranei Eoli potevano
capire. Il tema della rinomata bellezza di Corinna si riscontra anche in Luciano (Musc. Encom.
11 = Test. Fam. 3), che dichiara che fosse una poetessa mdvv kaAr xai co@n: il secondo
aggettivo, ‘saggia’, puo essere messo in relazione con la connotazione che ne offre Plutarco.
Luciano cita la donna attraverso il suo soprannome, Mviax (noto, per Corinna, anche da altre
fonti: Johannes Gramm. Comp. meot dwxAéktwv I, mept AtoAidog II 208 Hoffmann = Test. Op.
6 e Suda x 2087, 2088, 2089 = Test. Vitae 1); poiché pero e nota anche un’altra poetessa che
porta questo nome-soprannome (Suda p 1362 cita una Mvuia poetessa spartana), il passaggio
di Luciano non appare, di norma, annoverato tra le testimonianze pertinenti alla vita e
all’'opera di Corinna®. D’altro canto ¢ assai probabile che la poetessa citata da Luciano sia
proprio Corinna: innanzitutto per le gia rilevate affinita con le testimonianze di Plutarco e
Pausania; in secondo luogo perché Luciano dichiara che visse kata tovg maAaiovg, ‘presso
gli antichi’, utilizzando un aggettivo che alla sua epoca veniva adoperato per connotare,
soprattutto, personaggi del passato arcaico e classico®, e tale era ritenuta Corinna gia a
quell’epoca, in quanto considerata coeva di Pindaro. Infine non e da dimenticare che nel II
sec. d.C., I'epoca in cui Luciano visse e compose, 'opera di Corinna godeva di una certa
diffusione e notorieta — basti pensare al fatto che i papiri a noi giunti appartengono tutti
all'incirca a questo periodo -, fatto che lascerebbe propendere per l'identificazione con lej,

piuttosto che con una altrimenti ignota poetessa spartana®.

poetessa. Anche per quanto riguarda il commento di Pausania riguardo alla lingua, si puo ben ritenere
che egli abbia letto i componimenti di Corinna — in IX 20, 2 cita il contenuto di un suo poema - e ne
abbia notato la spiccata coloritura dialettale, considerato anche che Pausania visse nella medesima
epoca in cui furono redatti i papiri che possediamo (II sec. d.C.), periodo in cui probabilmente il testo
di Corinna conobbe una discreta circolazione.
% Suda p 1363 menziona anche Muvia figlia di Pitagora, che va pero esclusa in questo caso poiché e
successivamente citata a sua volta da Luciano (sempre in Encom. Musc. 11).
% Plutarco, ad esempio, lo utilizza per far riferimento ad illustri personaggi dell’eta arcaica o classica,
come nel caso di Avkovgyog 6 maAaiog (il legislatore spartano, Agesil. 26,3) o di ZwkoAtng €ketvog O
naAadg (De liberis educandis 4e); in Clemente Alessandrino si incontra Emtipevidong 6 maAawde (Protr.
IT 26,4), in cui Epimenide e il bizzarro personaggio, di cui danno notizia vari autori (i pitt noti: Plat.,
Leg. 642 d — 643 a; Aristot. Pol. 1252 b, Rhet. 1418 a; Plut., Sol. 12; Dio. Laer. I 109-112), che sarebbe
vissuto non oltre il VI secolo a.C.
® La testimonianza di Suda, d’altronde, rende noto che la poetessa compose Ouvoug eic AmOAAwvVA
kat Agtepwv. In effetti il riferimento ad Artemide appare assolutamente in linea col culto della dea
praticato a Sparta dalle fanciulle fin dall’eta arcaica, il quale probabilmente prevedeva anche
performances di tipo poetico-musicale; cfr. Pomeroy 2002, p. 4 ss. che fa riferimento alle celebrazioni
rituali di Artemide Orthria e Corythalia o alle Caryae, che prevedevano gare atletiche e performances
corali, o al culto di Apollo, per il quale erano celebrati i cosiddetti Hyacinthia, in cui le fanciulle
procedevano su carri adornati a mo” di capre e cervi; questa pratica potrebbe essere direttamente
connessa proprio con Artemide, divinita degli animali selvaggi. E quindi effettivamente possibile che
fosse esistita una Mvia poetessa spartana, ma per quanto ¢ possibile comprendere sembrerebbe essere
stata meno celebre di Corinna, dato che, per esempio, non € annoverata nel canone delle nove poetesse
conservato nell’ Antologia Palatina (IX 26).
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Non e affatto immediato riconoscere che tipo di connotazione porti il soprannome Muvia,
‘Mosca’®. Oltre a Corinna e alla citata poetessa spartana, infatti, abbiamo notizia — sempre in
Luciano - di un’etera col medesimo antroponimo (Encom. Musc. 11) e di una fanciulla,
personaggio del mito di Endimione e Selene, la quale, in quanto AdAog, oTwpVAOG e @dIKkT),
disturba il sonno del bel giovane (Encom. Musc. 10). E nota anche la Muia figlia di Pitagora,
personalita citata da diverse fonti: Luciano (Encom. Musc. 11) che ne sottolinea la notorieta;
Clemente Alessandrino (Stromata IV 19, 121) che nomina una Mvia Pitagorica figlia di Teano;
Porfirio (Vita di Pitagora 4) che fornisce notizie sui membri della famiglia di Pitagora®.
Quest’ultimo, riguardo a Mvia, dichiara che map0évov ovoav fyeiocOat twv magdévwy &v
Kodtwvt kail yvvaika twv yovaikav, ‘a Crotone era alla guida delle ragazze da ragazza, e
delle donne da donna’. In questo contesto il significato da attribuire a 1|ycicOat potrebbe
essere quello di ‘guidare nei cori’, significato attestato in diversi contesti®®, tanto piu che poco
dopo Porfirio aggiunge che il vicolo in cui abitava fu detto dai Crotoniati ‘MovoeioV’; inoltre
la specificazione dei diversi gruppi di fanciulle e di donne sembrerebbe ricondurre a pratiche
di tipo rituale. La caratteristica che sembrerebbe accomunare tutte queste fanciulle ¢ la dote
canora: la figlia di Teano, se e corretta I'interpretazione del passo, guidava i cori di fanciulle
prima e di donne poi; la ‘Mosca’ etera, con buone probabilita, aveva capacita canore e
musicali; le apparentemente numerose poetesse che portano questo nome — o, a maggior
ragione, soprannome - non fanno che corroborare questo aspetto strettamente connesso alla
dimensione del canto. In realta la ‘mosca’ intesa come insetto € caratterizzata, in letteratura,
da un’attitudine coraggiosa e tenace (Il. XVII 570 e TrGF 2 adesp. F295 = Luc. Encom. Musc.
11), attitudine che arriva pero a renderla fastidiosa e petulante (ad es. Aristofane Vesp. 506);
sua caratteristica e anche la velocita (Simonide PMG 521). Il suo aspetto ‘sonoro’ e trattato
solo dalla letteratura scientifica: Aristotele si limita a fornire una spiegazione del ronzio
(Boupelv) connessa con la morfologia dell’insetto®; Luciano, che nel suo Encomio della mosca
fornisce, seppur nel contesto di un esercizio retorico, una descrizione dell'insetto basata, con
buone probabilita, sulle fonti entomologiche circolanti all’epoca, paragona il ronzio a un
canto, e lo spiega come conseguenza del remeggio delle ali (par. 2). Sembrerebbe dunque che
da un certo punto in poi la ‘mosca’ diventi simbolo e metafora di capacita canore e musicali,
pur conservando 1’accenno alla petulanza gia riconosciuta come tipica delle mosche — tant'e

che la ragazza del mito di Endimione e Selene, cantando, disturba il bel giovane. L’opera di

61 L'unico che sembra averne dato ragione e Bianchi 1915, pp. 230-232, il quale lo spiega in relazione al
soprannome attribuito a Saffo ed Erinna, MéAwooa, “Ape’: il nomignolo “‘Mosca’ mostrerebbe il valore
della poesia di Corinna, che si ¢ grande, ma non tanto quanto quella delle due “Api’.
62 Sarebbe da aggiungere anche Giamblico, che nella sua Vita pitagorica 36, 267 riporta il catalogo delle
illustri donne pitagoriche, tra le quali annovera Mvia moglie di Milone di Crotone, la quale & forse da
identificarsi con la medesima fanciulla.
6 Cf. Hom. Od. XXIII 134 aowdc...nuiv 1yeloBw opxnOuoto; Xen. Cyr. VIII 7,1 1o x0Qo0 1)yroato;
Plat. Alc. 1, 125d 1jyovpévov wdng; Pind. Nem. V, 45 dryeito mavtolwv vOpwv.
¢t Per la descrizione morfologica dellinsetto si veda Aristotele, P.N. 456a 14, 475a 31; H.A. 490a 20,
528b 29, 532a 13, 535b 9. Per uno studio pit approfondito si vedano Davies - Katythiramby 1986 e
Fernandez 1959.
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Luciano — uno di quei giochi letterari, tipici della seconda sofistica, definibile come ‘elogio
paradossale’ - sembrerebbe insistere e giocare su caratteristiche comunemente riconosciute
peculiari dellinsetto (quali l'implacabilita o la commensalita con 1'uomo) per le quali
fornisce interpretazioni esageratamente encomiastiche: tra queste specificita e annoverata
anche l'abilita canora. Pertinenti con la qualificazione musicale sono forse anche quelle
testimonianze che descrivono la mosca come rapida e leggera, come il gia citato frammento
di Simonide e Omero, II. IV 131 1] 8¢ t000V pév €eQyev amo xp00g, wg Ote Ut / madog
¢€oymn pvlay, ‘Ella lo allontano dal tuo corpo tanto quanto una madre allontana una mosca
dal figlio’, ben illustrato dallo scolio di Eustazio: ‘avendo paragonato al volo della mosca il
lancio della freccia alata che manca il colpo’®. E difficile stabilire in che momento o contesto
si verifichi questa caratterizzazione: data la cronologia delle fonti (che partono dal II sec.
d.C.), si potrebbe ipotizzare una ‘costruzione’ di epoca tardo ellenistica o imperiale, epoche
in cui gli studiosi e gli eruditi rielaborarono il significato del nome per ragioni eziologiche;
date invece le personalita a cui sembra riferirsi, si potrebbe pensare piuttosto all’epoca
classica o tardo classica, e in questo caso risulterebbe sorprendente la forte ambivalenza del
nome (canora/insistente), poiché in questo periodo il tratto distintivo della mosca sembra

essere stato esclusivamente quello dell’attitudine tenace e dunque fastidiosa.

A questo punto appare necessario chiarire alcune testimonianze che risultano ambigue. La
prima e quella di Clemente Alessandrino (Strom. IV 19, 122 = Test. Fam. 4), che menziona
Corinna e Mosca. In questo passo Clemente, nell’esortare le spose cristiane, cerca esempi di
donne illustri del passato senza entrare mai, se non superficialmente, nel loro operato. Sulle
poetesse e peraltro particolarmente sbrigativo. Le possibilita interpretative sono due: 1)
Corinna e Mosca sono due personalita effettivamente distinte, come potrebbe confermare
I’attestazione in Suda di Mvia poetessa spartana; Clemente, dunque, le conosce entrambe e
ne distingue le diverse produzioni poetiche; le ritiene entrambe sufficientemente illustri, al
pari di Saffo e Telesilla®, pure menzionate, tanto da poter rappresentare per antonomasia la
poesia femminile. 2) Nel commemorare alcuni nomi significativi della poesia greca al
femminile, e non conoscendo nel dettaglio le singole produzioni, Clemente potrebbe aver
attinto a repertori in cui la produzione corinniana era tramandata sotto entrambi i nomi, di

Koowva e di Muia.

Il fatto che l'opera di Corinna fosse tramandata anche sotto il nome di Mvia sembrerebbe
trasparire dall’affermazione presente nella testimonianza di Giovanni Grammatico (Test. Op.
6), il quale sostiene che adoperarono il dialetto eolico, Saffo, Alceo, Mvia e altri. In questo
caso sembra evidente che per Mvia debba intendersi Corinna, poiché gli antichi ben
sapevano che la poetessa aveva scritto in beotico e che tale dialetto apparteneva al gruppo

% Interessante a tal proposito il fatto che in epoca assai tarda, in Leone Tattico 19,53, si ritrova una
varieta di frecce molto piccole chiamate proprio pviat: oayitag pikeag tag Aeyopévag polac.
% Clemente si & precedentemente soffermato a descrivere il coraggio di Telesilla (Strom. IV 19, 120)
nella difesa di Argo.
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eolico (cfr. Pausania Test. Op. 3 e Schol. in Dionysii Thr. Artem gramm. 469, 27 — 470, 3 Hilgard
=Test. Op. 5).

E menzionata, inoltre, da Suda (i 1361), una Mvia di Tespie, Avoikr), che compose HéAN
1RO AVEarv apuolovta. Sembra lecito riconoscere in questo personaggio lo stesso riportato
nella voce k 2088: Kopivva Oeomia, Avowkr) ot ¢ KopwvOiav eigrkaot. vopovg Avpucovg. Si

verificherebbe, dunque, anche in questo caso, una erronea separazione di Koptvva da Muia.

Suda tramanda tre voci distinte per Koowvva: 1« 2087, 2088, 2089 ( = Test. Vitae 1). Con buone
probabilita tutte e tre fanno riferimento alla stessa personalita, poiché hanno elementi
comuni. La prima definisce chiaramente la poetessa beotica in base a fonti note ancora oggi: e
di Tebe (luogo della contesa con Pindaro, cfr. Pausania Test. Op. 3 e Eliano Test. Corinn. et
Pind. 1) o di Tanagra (luogo del dipinto in Pausania Test. Op. 3); affronto Pindaro e lo
sconfisse (Pausania Test. Op. 3 e Eliano Test. Corinn. et Pind. 1) per ben cinque volte (Eliano
Test. Corinn. et Pind. 1)%7; e detta ‘Mosca’ e scrisse epigrammi e nomoi lirici. La seconda, che &
gia stata messa in relazione con il soprannome ‘Mosca’ (cfr. supra), € detta di Tespie, forse in
base a PMG 674 (in cui e celebrata la citta) e anch’essa ha composto nomoi lirici. Il fatto che sia
detta anche KoowvOia e fatto probabilmente dovuto a una corruzione del nome
Koéowva. L'ultima e detta di Tebe (come la prima), e una Avowkr}, come le altre due, ed e

soprannominata ‘Mosca’.

Sarebbe utile riuscire a spiegare cosa si intenda con vépot Avoucot. Il parallelo con la voce di
Suda p 1361 sembra definirli uéAn al suono della Avga: péAog, che significa genericamente
‘canto’, puo designare nello specifico e soprattutto al plurale, composizioni di carattere
corale (Plat. Resp. 379a, 607a); il vopog, invece, indica o una melodia (Alcmane PMGF 40
Foda O dpvixwv vouws rdvtwv) o la specifica composizione, invenzione di Terpandro, che
accompagnava con lo strumento a corde la narrazione di episodi eroici (descritto nelle sue
parti da Polluce, Onom. VI 66). Esistono anche altri tipi di vouoc: Polluce (Onom. IV 84)
menziona quello Pitico, auletico, nel quale era descritta la lotta di Apollo col serpente;
Pseudo-Plutarco (De Mus. 1134) da notizia di un vopog touer)s, aulodico e corale,
composto da Sacada di Argo (VII-VI a.C.), e consistente di tre parti melodicamente molto
diverse tra loro. Il vopog, dunque, sembra indicare una struttura melodica definita, legata ad
una occasione specifica: per questo i diversi vopot sono sempre connessi o al luogo di

origine, o alle caratteristiche formali, o ancora alla destinazione sacrale®.

Si potrebbe dunque ipotizzare che i vopol Avgkot di Corinna fossero composizioni in metro

lirico di carattere narrativo legate ad occasioni festive e eseguite da cori®.

7 Il numero delle vittorie e da ricollegarsi probabilmente al numero dei libri — altrettanto cinque.
¢ Comotti 1991, pp. 18-19.
0 West 1970, p. 282 n. 3 li definisce poemi lirici narrativi.
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Infine, Corinna appare in qualche caso ‘aggiunta’ come decima al ‘canone’ dei nove lirici. Il
canone dei nove lirici, infatti, sembra essersi costituito intorno alla fine del II a.C. — seppur
derivato dalle edizioni di Aristofane di Bisanzio -, periodo a cui ¢ assegnata la piu antica
testimonianza di esso (AP IX 184), mentre l'aggiunta di Corinna sembra forse risalire
all’epoca augustea”. L’aggiunta tardiva di Corinna al canone, d’altronde, non implica affatto
che fosse sconosciuta agli alessandrini: forse la sua opera era nota solo da selezioni
antologiche, quali erano in circolazione, per i lirici, gia in eta prealessandrina, come
sembrerebbe testimoniato da Platone (Leg. 810d-811a)7. Inoltre, come nota opportunamente
Gallo nel suo accurato studio sul canone dei nove, I'aggiunta, seppur tardiva, di Corinna,
mostrerebbe che era ritenuta non posteriore al V secolo, poiché i grammatici antichi, come
testimonia Quintiliano (X 1, 54 “Aristarchus atque Aristophanes, poetarum iudices, neminem
sui temporis in numerum redegerunt’), esclusero deliberatamente gli alessandrini dalle loro
selezioni”. Indubbiamente la relazione con Pindaro risulta decisiva nell'inserimento di
Corinna nel canone, ma si potrebbe ipotizzare che la poetessa fosse stata erroneamente
ritenuta sua contemporanea. D’altronde Corinna é citata in un log pindarico tramandato da
P.Oxy. 2438 (= PMG 695A) come fonte relativa al nome del padre di Pindaro: al di la della
veridicita della notizia, il testo tramandato sembra derivare direttamente dalle ‘vite’ redatte
dai grammatici che venivano anteposte alle edizioni dei poeti, e sembra appartenere alla
produzione delle prime generazioni di filologi alessandrini, dato lo stile sobrio e il metodo
utilizzato™. Percio sembra lecito ritenere Corinna non posteriore al IV sec. a.C., tanto piu che
anche Taziano (Adversus Graecos, 33 e 35 = Test. Cron. 1), vissuto nel II sec. d.C., racconta di
aver visto, a Roma, una statua di Corinna ad opera dello scultore Silanion, il cui operato e
fissato da Plinio alla CXIII Olimpiade, ossia al 328-325 a.C. — Corinna dunque, deve essere
vissuta necessariamente prima. La testimonianza di Taziano era stata completamente
screditata dagli studiosi a partire dallo studio di Kalkmann del 1887; e stata tuttavia
recuperata a seguito delle scoperte archeologiche di Coarelli del 19697, in particolare grazie
al ritrovamento, in quell’occasione, della base di una statua con inciso MYXTIZ
APIZTOAOTOZ. Tali nomi erano noti solo grazie alla testimonianza di Taziano, che li
annoverava nella medesima lista di statue associate all’artista, in cui e ricordata anche la

statua di Corinna opera di Silanion.

70 Pfeiffer 1968, p. 205.
7t Cronert 1908, p. 165.
72 Cosi anche Havelock 1963, p. 55.
73 Gallo 1974, pp. 110-112; di recente anche D’Alessio 2017, pp. 232-233 conferma che il canone dei
‘classici’” comprendeva autori non posteriori al V sec. a.C., con la possibile sola eccezione di Corinna
che potrebbe aver vissuto nel IV secolo.
74 Turner 2002, pp. 124-125.
7> Coarelli 1971-1972.
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1.6 Testimonianze indirette (PMG 656-689)

I motivi per cui Corinna fu citata dagli antichi possono essere raggruppati in quattro

categorie: interesse per particolari forme linguistiche o lessicali, per il metro utilizzato, per

particolari versioni del mito, per le relazioni con Pindaro. Si tratta unicamente di fonti

erudite del periodo greco-romano e tardoantico (a partire dal I d.C.): grammatici,

lessicografi, metricologi, scoliasti, studiosi di musica, mitografi e Biot. Si elencano di seguito:

1.

Grammatici: Eraclide Milesio (I-II d.C.) PMG 687 = fr. 26 Cohn p. 59; Apollonio
Discolo (II d.C.) PMG 659 = pron. 119b p. 93 Schn., 660 = pron. 136b p. 107 Schn., 661
=pron. 113b p. 88 Schn., 662 = pron. 98b p. 77 Schn., 663 = pron. 105b p. 82 Schn., 664 =
pron. 64b p. 51 Schn., 666 = pron. 95c p. 74 Schn., 677 = pron. 96a p. 75 Schn., 678 = pron.
122b p. 96 Schn., 679 = pron. 121c p. 95 Schn., 681 = pron. 106a p. 82 Schn., 682 = pron.
95a p. 74 Schn.; Erodiano (II-1II d.C.) PMG 658 = rt.p.A. & 11, 11 917. 14 L, citato anche
in PMG 674 = Gramm. anon. ed Egenolff Philol. 1900 p. 249; Frinico di Bitinia (Il d.C.)
PMG 689 = eclog. 363 p. 119, 19 de Borries; Cherobosco (VI d.C.) PMG 683 = in Theodos.
can. 1 80 Gaisf.; Prisciano (VI d.C.) PMG 669 = inst. i 36, Gramm. Lat. ii 27 Keil;
Teodosio (?) m. kKAlo. TV elc wv Pagutdvwy : exercepta ex libris Herodiani technici p. 18
Hilg.

Lessicografi: Esichio (V d.C.) PMG 685 = lex. 5.v. tovOwV.

Metricologi: Efestione (Il d.C.) PMG 657 = ench. ii 3 p. 9 Consb., 675 = ench. xvi 3 p. 57
Consb. (a cui si aggiungono i vv. 2-5 e 15-16 di PMG 655 citati in p. 56-57 Consb.).
Fonti scoliastiche: PMG 670 = Schol. Ap. Rhod. i 551 p. 47 W., 671 = Schol. Ap. Rhod.
iii 1177-78 p. 250 W.; PMG 672 = Schol. Eur. Phoen. 26, i 251 Schw.; PMG 673 = Schol.
Nic. Ther. 15 p. 5 Keil; PMG 680 = Schol. T Hom. II. XVII 197, vi 219 Maas; PMG 688 =
Schol. Ar. Ach. 720.

Studiosi di musica: Pseudo Plutarco De mus. (Il d.C.) PMG 668 = de mus. 1136; Ateneo
(II-1II d.C., nella sezione sulla musica e gli strumenti) PMG 686 = deipn. 174f.
Mitografi: Antonino Liberale, Metapoopwoewv Xvvaywyr) (II-III d.C.), PMG 665 =
Ant. Lib. 10 Myth. Gr. ii 80 Martini, 656 = Ant. Lib. 25, Myth. Gr. ii 103 Martini.

Biou: Biog di Pindaro tramandato da P.Oxy. 2438 = PMG 695A (il papiro risale al II-III
sec. d.C., ma l’elaborazione del contenuto e stata ricondotta dagli studiosi alle prime

fasi della filologia alessandrina, cfr. supra n. 71).

Queste fonti provano che l'opera di Corinna era assai diffusa nei primi secoli dopo Cristo,

probabilmente a causa del rinnovato interesse dei grammatici per le forme particolari del

dialetto; in linea di massima le fonti indirette confermano dati evidenti anche nei testi

tramandati per via diretta, ossia che Corinna scrisse poemi di contenuto mitico legato a

leggende locali della Beozia.
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1.6.1 Fonti sulla lingua

Per quanto riguarda le fonti relative a forme linguistiche o lessicali, Vottero ha recentemente
notato che esse per lo pili non presentano la maggior parte dei mutamenti vocalici
tipicamente beotici che si ritrovano nei testi tramandati su papiro: ne conclude che i
grammatici fossero stati in possesso di edizioni piut antiche, non ancora ammodernate’. In
realta sembrerebbe piul plausibile ipotizzare che tali fonti, che hanno conosciuto la tradizione
successiva all’epoca antica, si siano gradualmente ‘normalizzate’, preservando solo
occasionalmente alcuni fenomeni. Al di la della veste grafica dei manoscritti, € interessante
notare che alcune di queste fonti confermano, per Corinna, usi linguistici che si trovano nei
testi di tradizione diretta. In PMG 660 Apollonio Discolo illustra 1'uso dell’aggettivo
possessivo FogG, attestato anche in 2 (= PMG 655) fr. 1 v. 22 (ynav fFav) e giustamente
integrato in 1b (= PMG 654b) col. iii 39 (yna[v flav); in 663 mostra le forme tiv e tetv nella
declinazione del pronome di seconda persona singolare, e la seconda delle due forme si puo
riconoscere in due punti, seppur frammentari, di 1 (= PMG 654), ii 30 e iv 20; in 662, 666 e 682
espone la forma di genitivo con desinenza sigmatica per i pronomi e gli aggettivi di prima e
seconda persona singolare e anche del riflessivo (¢povg, teovg, €ovg), tra i quali quello di
seconda persona si puo riconoscere in 1 (= PMG 654) iv 6 e 25 — seppur poco piu avanti
Apollonio aggiunga che ¢ forma beotica di genitivo tevc e non teovg (PMG 677); in PMG 659
e 678 cita il pronome di seconda persona plurale iniziante col digrafo ov — e in linea con
questa testimonianza di Apollonio e quella di Prisciano PMG 669 che mostra il passaggio v >
ov; in 666 e citata — seppur non oggetto di studio diretto — la forma del nominativo del
teonimo ‘Epuag, attestata in 1(= PMG 654) i 24 e iii 18; anche Erodiano cita forme del
pronome di seconda persona non assibilate (PMG 658), e il grammatico anonimo che lo cita
(PMG 674) lo fa in relazione alla registrazione del fenomeno &t > t in Corinna, che e regolare
nei papiri; di Erodiano, come si e visto, si potrebbe anche aggiungere meot kaB@oAikrg
npoowding, GG III 1401, 15-17, che registra la forma 7ng, attestata solo in Corinna. In questa
sede e opportuno ricordare anche le Test. Op. 5 (= Schol. in Dionysii Thr. Artem gramm. 469, 27
— 470, 3 Hilgard) e Test. Op. 6 ( = Johannes Gramm. Comp. Ttegt dixAéxtwv I, tegt AloAdog 11
208 Hoffmann), che affermano l'uso da parte di Corinna del beotico, dialetto di cui si

riconosce l’appartenenza al gruppo eolico.

Bisogna a questo punto ricordare che Page accoglie nella sua edizione alcune testimonianze
indirette in cui non e specificamente menzionata Corinna, ma si fa solo riferimento a forme
beotiche. Tra queste, la gia citata testimonianza di Prisciano (PMG 669) ¢ in linea con quanto
testimoniato, per Corinna, tanto da Apollonio (PMG 659 e 678), quanto dalla veste grafica dei
papiri; anche gli Anecdota Oxoniensia (PMG 676) testimoniano un uso attestato nei testi di
tradizione diretta, ossia é0g = ¢§, ég = éx (1 = PMG 654 i 16-17 e iii 23); anche PMG 679 riporta
'aggettivo di prima persona plurale d&puwv, che si incontra al caso nominativo in 1b (= PMG

654b) iii 37. Possono pertanto essere annoverate con discreta fiducia tra le testimonianze

76 Vottero 2012, p. 147 ss.
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indirette di Corinna. Il rimanente caso, invece, assegnato a Corinna da Ahrens e pertanto
accolto da Page 1962, presenta una forma non riscontrata nei testi tramandati su papiro: il gia
citato PMG 677 riporta la forma di genitivo dell’aggettivo di seconda persona singolare tevg,
apparentemente concorrente dell’attestato Teovg, e 1'associazione si fonda sulla presenza,
nella medesima fonte, del termine kAapoc, che si incontra anche in un punto assai
frammentario di 1b (= PMG 654b), iv 44. Nulla esclude, anzi, ¢ fortemente probabile, che
esempi di queste forme fossero ricavati proprio dal testo di Corinna; questo pero
comporterebbe che tutte le citazioni dal beotico possano essere intese come estratte dal testo
di Corinna, e dunque il numero delle testimonianze crescerebbe molto. Sarebbe necessario —
ma e un lavoro che si rimanda all’edizione definitiva — uno studio accurato di tutte le
testimonianze dei grammatici riguardo al dialetto beotico, tentando un discernimento di
quante di esse riportino forme attribuibili con sufficiente probabilita alla produzione di
Corinna, perché ivi attestate. A tal proposito si puo citare il passo riportato in Scholia in Dion.
Thr. artem gr. 493, 10 — 12 Hilgard: xat yao 6 Zebg mapa toig Adkwot Agvg Aéyetal, kal
naga Tolg Bowwtoig 10 o@alw dux dVo 0d kal T OaATUCW TAATIOOW. E qui citata la forma
beotica opa&ddw, e nel medesimo testo, poco prima (469, 27 — 470, 3 Hilgard = Test. Op. 5), e
menzionato 1'uso del dialetto beotico da parte di Corinna; il verbo o@d&ddw ricorre nel testo
di 3 (= PMG 690) al v. 3, testo attribuibile con buone probabilita alla produzione di Corinna.
Ne consegue una discreta probabilita che la forma sia tratta proprio dalla produzione della

poetessa.

1.6.2 Fonti sul metro utilizzato

Anche dal punto di vista metrico Efestione conferma l'uso tipico corinneo del dimetro
polischematico (pp. 56-57 Consb.), e nel medesimo contesto aggiunge degli esempi (PMG
675), altrettanto tratti da Corinna, interpretabili come ritmi coriambici e gliconici decurtati
(acefali o catalettici) o espansi (ipercataletti)””: a) cho ia™; b) ~cho ia; c) hemiascl I; d) WUhipp (e
un dimetro ipercataletto formato da antispasto con pirrichio nel primo piede, coriambo con

prima lunga soluta e sillaba); e) UUpher.

Di pitt complessa interpretazione appare il passo in cui Efestione cita un esametro di Corinna
(PMG 657), quando spiega il fenomeno della sinecfonesi (pp. 8-9 Consb.): ne esistono quattro
forme, e la poetessa e citata per la sinecfonesi prodotta dall'unione di due sillabe brevi in una
sola breve all'interno dell’esametro. Tale forma di sinecfonesi dovrebbe trovarsi nella prima
sillaba del termine duxvexwe, per cui dwx verrebbe a misurarsi come un’unica sillaba breve in
virtu della sinecfonesi (UuU > U). Tuttavia 'avverbio ha in realta la alpha lunga, e dunque
bisognerebbe ipotizzare un errore nella tradizione, infatti Page 1962 vi appone crux. In realta

la lunghezza della vocale non e accertabile da un punto di vista etimologico (cfr. Chantraine

77 Cosi Gentili-Lomiento 2008, p. 190
Xxii



Dictionnaire étimologique s.v. dunvekng), e non e dunque accettabile con sicurezza la

corruzione del testo.

1.6.3 Fonti su particolari versioni del mito”

Le testimonianze indirette risultano interessanti anche quando tramandano il contenuto
mitico dei poemi di Corinna. Innanzitutto emerge la figura di Orione, gia presente in 1b (=
PMG 654b) come custode di un oracolo di Apollo, e in 2 (= PMG 655), in cui si ricorda anche
la sua progenie: € protagonista del poema KatamAouvg citato da Apollonio Discolo (PMG 662
e 663) e viene menzionato negli scoll a Nicandro (PMG 673); sono inoltre ricordate le sue
figlie da Antonino Liberale (PMG 656).

Metioche e Menippe erano le figlie di Orione e di Side e, narra Antonino, salvarono 1’Aonia
(antico nome della Beozia, cfr. Ellanico FGrHist 4 F 51) da una pestilenza che affliggeva la
regione, sacrificandosi spontaneamente agli dei inferi come aveva prescritto I'oracolo di
Gortina. Persefone e Ade ne ebbero pieta e, fatti sparire i loro corpi, le trasformarono in astri.
Il finale e di stampo eziologico: per il loro sacrificio e il successivo kataoteploudg, i Beoti
fondarono un tempio in loro onore a Orcomeno, e ogni anno i giovani portavano offerte alle
fanciulle, denominate Kwoovidai. Nel valutare questa fonte, appare interessante il fatto che
Orione, padre delle ragazze, sia citato a sua volta come figlio di Irieo, fatto che sembrerebbe
emergere anche in 1b (= PMG 654b) quando si narra della successione alla sede oracolare di
Apollo; inoltre la discendenza di Orione, come gia notato, e oggetto della poesia di Corinna.
Infine il tema del sacrificio per il bene della comunita, tomog letterario assai diffuso, potrebbe
accomunare questo testo al primo poema preservato in 3 (= PMG 690), che narra
probabilmente il sacrificio di Ifigenia ad Aulide: ci0 sarebbe possibile, certo, solo
ammettendo che Corinna esponesse una versione del mito maggiormente affine all’Ifigenia in
Aulide euripidea, secondo la quale la vergine si offre spontaneamente, piti che a quella
riportata, ad esempio, nella parodo dell’ Agamennone di Eschilo, in cui la fanciulla subisce
rancorosamente la sorte che l'attende. Per quanto riguarda la vicenda di Metioche e
Menippe, e impossibile stabilire quanto Antonino dipenda dalla versione di Corinna. Rimane
problematica anche la menzione del sito oracolare di Apollo a Gortina, apparentemente del

tutto incoerente col contesto”.

Gli scoli a Nicandro (PMG 673) mostrano un Orione Tanagrese (c’¢ anche un suo pvnua a

Tanagra, racconta Pausania IX 20, 3) che purifica la terra dalle belve. Tale immagine e

78 Alcune fonti mitografiche e iconografiche sono tratte dalla tesi di Laurea Magistrale di Barbara da
Pian, ‘La trattazione di miti beotici in Corinna di Tanagra: Edipo, Orione e gruppi di fanciulle’, rel.
Prof. E. Cingano, correl. Proff. A. Camerotto e O. Tribulato, Universita Ca’ Foscari, a.a. 2012/2013
(disponibile online al link http://dspace.unive.it/bitstream/handle/10579/4088/822540-
1173739.pdf?sequence=2).
7 Schachter 1986, p. 116 n. 1.
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fortemente affine alla connotazione che I'eroe assume nei poemi omerici, precisamente in Od.
XI 572-5, dove e descritto come un gigante che caccia per i prati asfodeli le belve selvatiche
che aveva ucciso da vivo. In PMG 662 il frammento riportato recita che Orione, avendo vinto,
diede il nome alla regione: fatto affine a quanto si legge in PMG 654 iii 39, yna[v flav
annaocdpevos. L'eroe, dunque, appare strettamente legato alla ‘abitabilita” della sua terra,

fatto che lo colloca nella schiera dei cosiddetti “eroi civilizzatori’.

Tra questi ¢ annoverabile anche Edipo, ricordato negli scoli alle Fenicie di Euripide (PMG
672). L'interesse per Edipo rientra nella ben attestata attenzione di Corinna nei confronti
delle vicende tebane (PMG 659 Sette a Tebe, in parte probabilmente conservato in 4= PMG
692; PMG 661 Iolao, che ha un suo culto a Tebe, come attesta Paus. IX 23, 1; 3= PMG 690
Orestea; PMG 671 Ogigo, figlio di Beoto, eponimo di una delle sette porte). Va sottolineata la
peculiarita delle informazioni che lo scoliasta fornisce: in primo luogo, si racconta che Edipo
uccise sua madre; quindi che egli uccise anche la Sfinge e la volpe Teumessia. La prima di
queste informazioni testimonia 1’esistenza di versioni alternative della leggenda, in cui Edipo
era reo anche di matricidio, oltre che del noto parricidio. Cio testimonia che evidentemente
una incredibile varieta e ricchezza di leggende nacquero nei secoli intorno alla figura di
Edipo®. Ma cio che piu conta in questa sede e come vada interpretato il verbo aveAeltv, il cui
soggetto e Edipo e il cui oggetto sono la Sfinge e la Volpe Teumessia: il significato
dell’enunciato € ambiguo, poiché il verbo potrebbe indicare tanto I'eliminazione dei mostri
senza l'uso della forza (dvaipéw inteso nel senso di “portare via’, come ad es. in II. I 301),
come nella versione sofoclea, quanto la loro effettiva uccisione (&vaiéw nel significato di
‘uccidere’, come in Erodoto IV 66). Se e da intendersi in quest'ultimo senso, ci si trova in
presenza di un unicum nelle testimonianze letterarie, non solo perché a Edipo, e non a Cefalo,
e attribuita la liberazione dalla Volpe, ma anche per il modo in cui le belve sono eliminate:
non grazie all’intelligenza, ma attraverso la forza fisica. In realta anche nei tragici non e
esplicito il riferimento al modo di eliminazione della Sfinge, tranne che in Eur. Phoen. 1505-
1507 in cui e detto che Edipo, risolto l'enigma, la uccise (gpovevoac)®’; d’altro canto
l'insistenza sul motivo della risoluzione dell’enigma e talmente marcata che Edipo vi figura
come eroe d’intelletto, che ottiene la vittoria sul mostro in virtu della sua intelligenza,
definendo cosi un nuovo netto confine tra sé stesso e gli eroi epici, che agivano con la forza.
Anche nell’arte figurativa e presente la medesima caratterizzazione di Edipo gia in due

testimonianze della fine del VI sec. a.C. (coeve, dunque, di Pindaro, che tale infatti lo

8 Edmunds 1985, pp. 6-17. La varieta di versioni del mito si riscontra anche nelle rappresentazioni
vascolari (vd. Krauskopf 1986, p. 337).
81 Aesch. Sept. 776-777 tav aomalavdoav | ko' apeAdvia xweag usa altrettanto agougéw; Eur.
Phoen. 1728-31 60" eipi povoav 0¢ €mi kaA-1 Atvikov ovpaviov €Bav | petfomapBévouv kopag |
alviyp” aovvetov evpwv, che insiste sulla soluzione dell’enigma pitt che sull'uccisione, seppur
accennata ai vv. 1505-1507; Soph. OT 393-398 riferisce della risoluzione dell’enigma grazie alla sola
forza intellettuale di Edipo, che non si era appoggiato alla mantica o agli auspici, ma per indicare
I'eliminazione della Sfinge viene usato il verbo mavw, che e altrettanto ambiguo. Anche in Pindaro
Edipo Pyth. IV 263 & un eroe che si distingue per doti intellettuali (yvaw0t vOv tav Odimoda coplav).
XXiv



descrive, cfr. nota 81): un’anfora clazomenia del 540 a.C. circa che raffigura Edipo nell’atto di
fronteggiare impassibile la Sfinge (London, Brit. Mus. B 122)%%;, un’anfora di discussa
provenienza (Stuttgart, Wiirttembergisches Landesmuseum 65/15) che lo rappresenta seduto
davanti alla colonna su cui e assisa la Sfinge con attorno figure velate®. Esiste pero una
diversa tradizione, testimoniata da un kantharos beotico di meta VI secolo, che raffigura
Edipo nell’atto di trafiggere la Sfinge (Tebe, Mus. Arch. = Borrows-Ure 1907, pp. 260-61, foto
pl. X a, f, g)%. La provenienza del kantharos non e trascurabile, come potrebbe non esserlo la
cronologia del manufatto. Se si mette in relazione il testo dello scolio con la testimonianza
del kantharos, Edipo sembra rivelarsi un equivalente tebano di Eracle o di Teseo o del suo
conterraneo Orione, un eroe civilizzatore capace di liberare il territorio da mostruosi esseri
che danneggiano la regione e la popolazione. Del resto la Sfinge e spesso raffigurata nell’atto
di rapire giovani tebani: emblematici esempi sono due lekythoi a figure rosse, una conservata
a Kiel (Kiel, Kunsthalle B 555) e datata al 470 a.C. ca., I'altra, datata al 420 a.C. ca., ora ad
Atene (Athens, Mus. Nat. 1607), raffiguranti la Sfinge che spicca il volo mentre tiene tra le
zampe un giovane nudo e imberbe; anche un frammento di Pindaro (177 S.-M.) descrive la
Sfinge come mapOévog €€ ayouv yvabwv, ‘fanciulla dalle feroci mascelle’. La versione di
Corinna, dunque, risulta antica e marcatamente locale: se sul legame con la Beozia non vi e
alcun dubbio, il trattamento del mito di Edipo e la Sfinge puo essere considerato un indizio a
favore della cronologia alta, poiché connota Edipo in senso fortemente arcaico: e un eroe che
non si distingue per la capacita intellettuale, ma per la forza civilizzatrice. Diversa e la
situazione per quanto riguarda l’eliminazione della Volpe Teumessia, che in nessuna altra
fonte e attribuita a Edipo, ma sempre a Cefalo®. Il mostro, d’altro canto, appare affine alla
Sfinge, dal momento che alcune fonti raccontano di come la Volpe Teumessia richiedesse il
sacrificio di bambini tebani, che venivano esposti fuori dalla citta per essere da lei divorati
(Apollod. IT 4, 6-7; Antonin. Lib. 41; Hyg. Fab. 67). Il tema dell’uccisione della Volpe da parte
di Edipo potrebbe far parte della medesima tradizione locale nella quale Edipo elimino la
Sfinge, secondo uno schema eroico arcaico. L’interpretazione che fornisce Collins
dell'uccisione della Volpe ad opera di Edipo muove da un assunto valido: Corinna opero
delle scelte mitografiche orientate in senso locale muovendosi in un panorama di varianti
cosi ampio da rendere ancor pili marcata e rilevante I'effettiva inclusione di un elemento o di
un altro, inclusione considerata in relazione alla tradizione panellenica del mito; questa
prassi € comune a tutti i poeti arcaici che lavorarono per specifiche committenze e per
occasioni e luoghi di volta in volta diversi. Tuttavia probabilmente forzata e I'interpretazione

‘politica” del passo, poiché & impossibile verificare che la scelta di Corinna sia

82 Krauskopf 1986, p. 329.
8 L’interpretazione di queste figure velate e controversa: vd. Krauskopf 1982, pp. 329-30; Moret 1986,
p- 65.
8 Krauskopf 1986, p. 328.
8 Antonin. Lib. 41, Apollod. II 4, 6-7, Eraclito il Paradossografo De incredib. 30, Paus. IX 19, 1, Aristod.
FGrHist 383 F 2.
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deliberatamente connessa con lo scopo di screditare Cefalo in quanto eroe di provenienza

atenieses®.

Un altro mito inedito e attribuito a Corinna dalle fonti: trattasi della notizia che Apollo
apprese l'arte auletica da Atena stessa, informazione tramandata dallo Pseudo Plutarco De
mus. 1136 (= PMG 668). E solo in apparenza una versione sorprendente, poiché solo una, tra
le diverse tradizioni, divenne in seguito piu popolare e diffusa, ossia quella che circolo ad
Atene nel corso del V secolo®”: Atena, dopo aver inventato 1’ avAdc, lo rigetta, perché quando
lo suona assume un aspetto deformato; lo strumento e in seguito raccolto da Marsia, che ne
diventa il miglior performer, tanto da sfidare addirittura Apollo, che pero, con la sua lira, lo
sconfigge®s. Questa leggenda ha la sua piu famosa rappresentazione nell’ Atena e Marsia di
Mirone (che fu attivo intorno alla meta del V sec. a.C.), un gruppo scultoreo monumentale
che potrebbe essere lo stesso menzionato da Pausania I 24. Cio che appare originale nella
versione dello Pseudo Plutarco rispetto alla tradizione vulgata non e tanto il ruolo di Atena
nell’auletica, quanto il ruolo di Apollo. D’altronde bisogna ricordare che altrettanto ateniese
e la netta divisione che contrappone avAd¢ e lira: Platone, in Repubblica 399 c-e, approva gli
strumenti a corda di Apollo, e rigetta quello di Marsia. Nel resto della Grecia, tuttavia,
Apollo, in qualita di patrono della povowkr), sovrintende alle performance di tutti gli strumenti
musicali: innanzitutto lo Pseudo Plutarco stesso dichiara che Apollo sia e0petrc TV T™¢
pHovowng dyabwv, e dunque anche dAAX kat avANTIKNG [...] evpeTng 0 Oedg, citando come
testimoni del legame di Apollo con l'auletica anche Alceo (1135f) e Alcmane (1136b);
Pausania V 7, 10 afferma la sacralita della musica auletica nel culto Apollineo (wg to pév
tegov tov ATOAAwvVOS TO abAnua dv); in molte fonti iconografiche del V sec. a.C. e
rappresentato il patronage globale di Apollo nei confronti della povowr), e il dio e raffigurato
assieme alle Muse che tengono tra le mani una Avpa e degli avAoi®. Non bisogna

dimenticare, inoltre, che la Beozia eccelleva nella produzione e nella pratica dell’” avAdc: la

8 Collins 2006, p. 30.
87 Per il particolare significato sociale, politico e culturale di questa leggenda si veda Wilson 1999.
8 Aristot. Pol. 1341b tenta una reinterpretazione del mito che dia pili importanza alla funzione
intellettuale di Atena: o0 kak@g HeEV OV EXEL PAVAL KAl OLX TNV ACXTHOOUVT)V TOD TQOTWTIOV TOUTO
momoat duoxepavaoay TV Oeov: oV UMV AAAX HAAAOV €licOG OTL TTEOC TNV dldvolay oVOEV €0ty 1)
naweia G aVANoTews, T ¢ AOnva TV érotunyv meoutiBepev Kal Ty TEXVNV. ETEl 0 TV TE
ooyavwyv Kal t¢ €oyaoiag amodokiudlopev v texvikny madeiav. La leggenda e tramandata
anche da Ateneo 616e che cita il Marsya di Melanippide e I’Argos di Teleste; per la dipendenza di
Ateneo da Aristotele si veda Leven 2010. Per altre attestazioni del mito si vedano Apollod. 14, 2 e Plut.
De ira cohib. 456b. Anche Pausania X 30, 9 fornisce indirettamente notizia sul ruolo di Marsia
nell’auletica: ot 0¢ év KeAouvaic @ovyec €é0€éAovot eV TOV OTAROV 0G dLEEelOV avTOIG Ol TG
MOAEwWS €KELVOV TOTE elvaL TOV avANTV, €é0€Aovat d¢ kal ebpnua etvat tod Magovov 1o Mntopov
avAnuo: @aoct d¢ wg kat v I'adatwv andoawvto otpoateiav o0 Magovov o@ilowv €mi Tovg
Paopagovg VdaTL Te €k TOL MOTALOD Kal HEAEL TV aVA@WV apvvavtog. Per la contesa tra Apollo e
Marsia si vedano Hdt. VII 26, 3; Xen. Anab. 12, 8; Plut. Alc. 2, 4-6.
8 Goulaki-Voutyra 2016, p. 382 n. 2 fornisce una lista di vasi che rappresentano la scena. Quasi tutte le
testimonianze che dipingono la contesa tra Apollo e Marsia, invece, sono del IV secolo, dunque
appartengono a un periodo successivo (Goulaki-Voutyra 2016, p. 382 n. 5).
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zona paludosa del lago Copaide forniva le migliori canne, che garantivano la qualita della
manifattura degli strumenti®; dal V sec. a.C. in poi gli auleti beotici crebbero in prestigio,
tanto da diventare vere e proprie star internazionali, grazie alla cosiddetta ‘scuola di Tebe .
Anche Pindaro, nativo della Beozia, ricorda I'invenzione dell” avAdg da parte di Atena —
senza menzionare il successivo rigetto® - e celebra il lago Copaide che fornisce la materia per
lo strumento: I'eccellenza dell’auletica beotica e gia assiomatica all’inizio del V sec. a.C., se il
poeta puo celebrarla perfino in una lontana regione, la Sicilia (la Pitica XII, datata al 490 a.C.,
e dedicata all’auleta Mida di Agrigento)®. Non si puo certo ignorare che Pindaro stesso sia
stato un auleta®. Sembrerebbe dunque del tutto normale nel contesto della Beozia che
Apollo, patrono della musica, fosse patrono anche — e soprattutto — dello ‘strumento
nazionale’; infatti qui Atena, dopo aver inventato lo strumento, non lo rifiuta, ma anzi, ne
insegna la pratica al dio della musica per eccellenza. Bisogna anche notare che 1" avA6g
accompagnava uno dei pit1 importanti rituali beotici in onore di Apollo, le Dafneforie®, come
testimoniato in Pindaro 94b S.-M.: le fanciulle del coro procedevano avAiokwv VUTO
Awtivwv. La pratica dello strumento in riti apollinei e ricordata anche in due Peana pindarici
commissionati dai tebani: nel VII, un mpooodiakog, al v. 11 si legge yAvkiv kat avAOv

aOeo[; nel Peana IX v. 36 e presente l'espressione dyavov kaAduw ovvayev Ogoov

% Theoph. Hist.Plant. 4,10,4 e 4,11,8-9. Sul ruolo del Copaide si vedano Wilson 2010, pp. 190-191,
Loscalzo 1989. Anche Pindaro Pyth. XII vv. 25-26 fa riferimento alle canne (d6vaieg) che abitano nella
citta delle Cariti, Orcomeno, che sorge proprio nel’area del Copaide. Puo essere rilevante anche un
frammento di Corinna: PMG 684 Aaddvtog dovakotedw, in cui il fiume deve essere ritenuto non
quello del Peoloponneso, ma I'Ismenio, poiché Addwv sembrerebbe essere I’antico nome del fiume
beotico (Paus. IX 10,6: o0 ufv ovdé tax mEodteQa 1NV Avawvuuog, i o) kat Addwv ékaAeito moiv
Topnvov yevéoBat tov AmoAAwvOG.
91 Questa ‘scuola’, come illustrato da Roesch 1989, consiste in una tradizione familiare di abilita e
tecniche volte a migliorare la produzione e la performance dell’avAdg, eredita che passo di padre in
figlio e rese i tebani grandi innovatori. Tale fu, ad esempio, il caso di Pronomo, attivo nelle ultime
decadi del V secolo. La sua fama e celebrata nel famoso Vaso di Pronomo (Napoli 3240), e una sua
statua fu eretta e collocata a Tebe vicino a quella del condottiero Epaminonda (Paus. IV 27, 4; Paus. IX
12, 5-6). L’ AP XVI 28 restituisce un epigramma, secondo alcuni associato alla statua:EAAag pév Onpag
TEOTEQAC TEOVKQELVEV €V avAoic / OnPaic d¢ Tlgdvopov, matda Otviadov; si vedano Wilson 2010 e
Tentori-Montalto 2009.
%2 In disaccordo con Vernant 1995, che collega I'imitazione dei suoni infernali delle Gorgoni da parte di
Atena con il successivo rigetto: la dea, riproducendoli, diventerebbe lei stessa una Gorgone, una
‘maschera mostruosa’ senza controllo. Sembrerebbe invece pil lecito riconoscere che cio che emerge in
questo passaggio pindarico non € altro che la celebrazione si un auleta e dell’arte auletica, arte il cui
riconosciuto luogo di nascita e la Beozia e la cui patrona benevola ¢ Atena stessa.
9% Wilson 2010, p. 191. Sulla Pitica XII si veda Gentili-Luisi 1996.
% Apprese l'arte da Scopelino di Tebe, con cui aveva probabilmente una relazione di parentela, in
linea con quanto sappiamo della “scuola tebana’ (era suo padre, o suo zio: Suda, s.v. m 1617 I1tvdagog;
Corinna PMG 695a; Pindarii Vita Ambrosiana). Fu anche maestro di un certo Olimpico (Schol. Pind.
Pyth. 111 137b).
% Sul festival le principali testimonianze antiche sono Paus. IX 10, 4 e Phot. Bibl. p.321b. Si vedano
Lehnus 1984 e Olivieri 2011, pp. 179-180.
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(k&Aapog indica I'avAdg). Anche in questo caso, dunque, Corinna preserverebbe una

tradizione locale, legata a un settore in cui i beoti eccellono dalla tarda eta arcaica in poi.

1.6.4 Fonti sulle relazioni tra Corinna e Pindaro

Altre testimonianze, invece, sono alla base delle — vere o presunte — relazioni tra Corinna e
Pindaro. Tra queste la pitu celebre e la piu controversa e il frammento PMG 664a, tramandato
da Apollonio Discolo. Sono questi i famosi versi del ‘biasimo’: Corinna critica la canora
(Atyvpa) Mirtide poiché, donna (Pava), entrd in competizione (£01g) con Pindaro.
L’interpretazione di questo testo e assai dibattuta: e chi lo ritiene prova di una cronologia
ellenistica, perché dimostra che Corinna non puo essere che successiva a Pindaro®, e perché
sarebbe una critica agli imitatori del grande poeta (£o1c varrebbe quindi come ‘tentativo di
emulazione’), secondo quello che alcuni studiosi ritengono un tomog ellenistico riscontrabile
anche in Teocrito VII 477; c’e chi invece stima che si tratti di una contesa reale tra Pindaro e
Mirtide, contesa contemporanea di Corinna®, in cui la poetessa ha modo di esprimere la sua
disapprovazione nei confronti della collega o perché donna, e dunque non adatta alle
competizioni ‘internazionali’ in cui Pindaro si misura®, o perché, dimentica della regione di
appartenenza, si e rivolta a un pubblico o a tematiche non beotiche'®. Non & semplice
stabilire quale sia la corretta linea interpretativa; e certo interessante notare che si trovano,
anche in altre testimonianze (PMG 688 e 695A), notizie su Pindaro apparentemente fornite da
Corinna. Questo tipo di notizie, bisogna pensare, furono desunte dai testi stessi della
poetessa, secondo un tipo di ricerca biografica che si sviluppa in seno alla scuola aristotelica
con Cameleonte nel IV sec. a.C. e i cui risultati confluiscono nelle biografie o nelle
annotazioni degli alessandrini, i quali adottano per0 un atteggiamento ben piut cauto e
‘scientifico’’?!. Il nominare o citare nei propri componimenti poeti coevi non e pratica
inattestata tra i lirici arcaici, basti pensare alla ‘risposta” di Solone (fr. 20 W.) a Mimnermo (fr.
6 W.) circa l'opportuna eta della morte, in cui il poeta di Colofone e invocato con lo
scherzoso patronimico Aryvaotadng (‘figlio di Ligiaste’, che e da intendere perod come Aryvg
+ &dw); affini sono le critiche di Saffo nei confronti della rivale Andromeda (fr. 131, 133 V.); il
tomog del biasimo, inoltre, e presente gia in Stesicoro (PMGF 193), come ricordato da

Davies!®2,

% Lobel 1930, p. 356.
97 Guillon 1958, pp. 53-54 e West 1970, p. 284.
% Latte 1968, p. 506; Allen-Frel 1972, p. 28 n. 4.
9 Palumbo 1993, pp. 409-410.
100 Collins 2006, pp. 20-21.
101 Gallo 1974, p. 103. Sulle biografie antiche si vedano Lefkowitz 1981 e Arrighetti 1987 e 1993.
102 Davies 1988, p. 188.
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1.6.5 1l sistema dei titoli

Un elemento assai rilevante, testimoniato da diversi autori, € che la produzione di Corinna
era citata tanto per libri quanto per titoli di singoli componimenti: Antonino Liberale (PMG
656) cita il primo libro dei pegota, cosi come anche Efestione riferisce un esametro (PMG 657)
a un ‘quinto libro’; d’altro canto Apollonio Discolo e Erodiano nominano titoli di singoli
componimenti. Erodiano cita un’opera intitolata Bowwtdc (PMG 658), Apollonio Discolo
un’opera ‘Entt’émi ©npoaic (PMG 659), un’altra Evwvopuin (PMG 660), una dal titolo ToAdog
(PMG 661) e una KatdnAovg (PMG 662 e 663). 11 fatto che i componimenti di Corinna fossero
noti con titoli di questo tipo appare coerente con quanto si riesce a leggere nei papiri che
tramandano lirica beotica: in 3 (= PMG 690) si legge il titolo centrato Opéotag dopo la fine
del primo componimento e in cima al secondo, cui e riferito; un titolo centrato ricorre in 4 (=
PMG 692) fr. 2 (se ne leggono le ultime due lettere) e forse un altro & preservato nel fr. 20 b;
nel medesimo papiro ¢ presente una particolare forma di indicizzazione (fr. 36) in cui ad un
titolo segue la citazione del primo verso dell’opera; anche in 1 (= PMG 654) il secondo
componimento aveva un titolo centrato — per noi illeggibile; 6 (= PMG 694) fr. 13 conserva
altrettanto il titolo di un componimento. E possibile che circolassero entrambe le
denominazioni, una piu generica, riguardante la totalita dei canti raccolti nel volume, e una
piu specifica, diversa da canto a canto e legata strettamente alla vicenda mitica narrata:
questo spiegherebbe anche perché il compilatore di P.Oxy. 2372 ( = 4 = PMG 692) senta il
bisogno di produrre un’indicizzazione precisa del contenuto del rotolo, nel succitato fr. 36.
Situazione simile — ma non identica — si ritrova nella tradizione di Bacchilide: titoli, legati al
contenuto dei singoli componimenti, sono apposti a margine dei testi nel P.Brit.Mus. 733,
contenente i ditirambi. Anche la produzione stesicorea, che come si e potuto notare presenta
affinita con la poesia di Corinna, soprattutto per quanto concerne l'indicazione iniziale dell’
hic et nunc della performance e per il contenuto spiccatamente narrativo dei carmi, era
tramandata con dei titoli specifici legati al contenuto dei singoli poemi: le fonti antiche
riferiscono i frammenti a opere quali i Giochi funebri per Pelia (PMGF 178-180), la Gerioneide
(PMGF S7-87), I' Orestea (PMGF 210-219), I'Erifile (PMGF 148-150), 1'Europia (PMGF 195),
I"Elena (PMGF 187-191), le Palinodie (PMGF 192-193), la Distruzione di Ilio (PMGF S88-147, 196-
205), il Cerbero (PMGF 206), i Ritorni (PMGF 208), la Scilla (PMGF 220), i Cacciatori del cinghiale
(PMGF 221), il Cicno (PMGF 207). Anche nella tradizione dei peani e dei ditirambi pindarici i
papiri conservano dei titoli, apposti a margine o centrati: nel caso dei peani, il titolo riporta il
committente e la localita (nel margine destro in P.Oxy. 841 fr. 11 col. ii AEA®OIX EIX ITY®CQ;
Peana VII b = 52 h SM., conservato in P.Oxy. 2440 fr.1, centrato, e 2442 fr. 14, nel margine
destro, JAIX EIX. AHAOI[N; Peana VIII = 52 i S.M. probabilmente riporta, in P.Oxy. 3882 fr. 5,
il titolo centrato AEA]POIX [EIX ?; Peana XV =52 p S.M., in P.Oxy. 2241, nel margine sinistro,
A[II'INHTAIX EI[X] AIAKON; Peana XVIII, in P.Oxy. 2242 fr. 7, centrato, A]JPTEIOIX [  ]X
HAEKTPYQI[N ?); per i ditirambi, invece, € conservato un titolo apparentemente connesso
col contenuto narrativo dell’opera (Dith. II = 70b, tramandato da P.Oxy. 1604, ha come titolo,
nel margine sinistro, KJATA[BAXIX] HPAKAEOY[X] H KEPBEPOX ©®HBAIOIL).

XXiX



CONSPECTUS LIBRORUM

Allen-Frel 1972: A. Allen, ]. Frel, ‘A date for Corinna’, The Classical Journal 1972 pp. 26-30.

Aloni 1990: A. Aloni, ‘Proemio e funzione proemiale nella poesia greca arcaica’, in Lirica greca
e latina, Atti del convegno di St.- Polacco-Italiano, Poznan 2-5 maggio 1990, AION 1990 pp. 99-130.

Ando 1996: V. Ando, ‘Nymphe: la sposa e le ninfe’, QUCC 1996 pp. 47-79.

Angeli Bernardini 1984: P. Angeli Bernardini, ‘L’infinito dei verbi tematici in Corinna’,
QUCC 1984 pp. 103-108.

Angeli Bernardini 1993 : P. Angeli Bernardini, ‘Il mito di Oreste nella Pitica 11 di Pindaro’, in
AA.VV., Tradizione e innovazione nella cultura greca da Omero all’eta ellenistica. «Scritti in onore
di Bruno Gentili», II, Roma 1993, pp. 413-426.

Angeli Bernardini 1997: P. Angeli Bernardini, ‘Oreste, gli Orestidi e il ruolo della Beozia nella
migrazione eolica’, in J. Bintliff (ed.), Recent Developments in the History and Archaeology of
Central Greece. Proceedings of the 6th International Boeotian Conference, Oxford 1997 pp. 71-79.

Aravantinos, Godart, Sacconi 2001: V. L. Aravantinos — L. Godart — A. Sacconi, Thebes.
Fouilles de la Cadmée. I Les tablettes en linéaire B da la Odos Pelopidou. Edition et commentaire, Pisa
— Roma 2001.

Aravantinos-Papazarkadas 2012: V.L. Aravantinos, N. Papazarkadas, ‘hayeuovia. A new
Treaty from Classical Thebes’, Chiron 2012 pp. 239-254.

Arrighetti 1987 : G. Arrighetti, Poeti, eruditi e biografi: momenti della riflessione dei greci sulla
letteratura, Pisa 1987.

Arrighetti 1993: G. Arrighetti, La componente autobiografica nella poesia greca e latina fra realta e
artificio letterario : atti del Convegno, Pisa, 16-17 maggio 1991, a cura di G. Arrighetti e F.
Montanari, Pisa 1993.

Bagnall 2011: S. Bagnall, The Oxford Handbook of Papyrology, Oxford 2011.

Batziotopoulos-Valavani LIMC : E. Batziotopoulos-Valavani, s.v. ‘Kithairon’, LIMC VI 1,
1992.

Bechtel 1921: F. Bechtel, Die Griechischen Dialekte, Berlin 1921.

XXX



Berman 2010: “The Landscape and Language of Korinna’, GRBS 2010 pp. 41-62.

Bianchi 1915: L. Bianchi, ‘Corinna’, SIFC 1915, pp. 225-279.

Bierl 2011: A. Bierl, “Alcman at the End of Aristophanes’ Lysistrata: Ritual Interchorality’, in:
L. Athanassaki, E. Bowie (ed.), Archaic and Classical Choral Song. Performance, Politics and
Dissemination, Berlin/New York 2011, pp. 415-436.

Blume 2012: H.D. Blume, Euripides’ Iphigenia at Aulis: War and Human Sacrifice, in A.
Markantonatos, B. Zimmermann (eds.), Crisis on Stage: Tragedy and Comedy in Late Fifth-
Century Athens, Berlin-Boston (Mass.) 2012, 197-203.

Bliimel 1982: W. Bliimel, Die Aiolischen Dialekte, Gottingen 1982.

Bolling 1956: G. M. Bolling, ‘Notes on Corinna’, AJPh 1956 pp. 282-287.

Bowra 1931: C. M. Bowra, ‘The date of Corinna’, CR 1931 pp. 4-5.

Bowra 1936: C.M. Bowra, ‘Pindar, Pythian XI', CQ 1936 pp. 129-141.

Bowra 1938: C.M. Bowra, ‘“The daughters of Asopus’, Hermes 1938 pp. 213-221.

Buck 1955: C. D. Buck, The Greek Dialects, Chicago University Press 1955.

Buck R.J. 1979: R.J. Buck, A history of Boeotia, Alberta 1979.

Burnett 1988: A. Burnett, ‘Jocasta in the West: the Lille Stesichorus’, Class. Ant. 1988 pp. 107-
154.

Burzacchini 1978-1979: G. Burzacchini, “Hesychiana’, MCr 1978-1979 p. 423 ss.

Burzacchini 1990: G. Burzacchini, ‘Corinna e i Plateesi. In margine al certame di Elicone e
Citerone’, Eikasmos 1990 pp. 31-35.

Burzacchini 1991: G. Burzacchini, ‘Corinniana’, Eikasmos 1991 pp. 39-90.

Burzacchini 1992: G. Burzacchini, ‘Corinna in Roma’, Eikasmos 1992 pp. 47-65.

XXXi



Burzacchini 1993: G. Burzacchini, ‘Per un profilo di Mirtide antedonia’, in AA. VV.,
Tradizione e innovazione nella cultura greca da Omero all’eta ellenistica. «Scritti in onore di Bruno

Gentili», II, Roma 1993, pp. 395-401.

Burzacchini 1995: G. Burzacchini, “Un esametro di Corinna (fr. 4 [PMG 657] P.)’, in AA. VV,,
Studia classica Iohanni Tarditi oblata, 1, Milano 1995, pp. 375-386.

Burzacchini 1996: G. Burzacchini, ‘Corinn. fr. 17 (PMG 670) P.’, Eikasmds 1996 pp. 87-93.

Burzacchini 1997: G. Burzacchini, ‘Sul ‘canone” delle poetesse (Antip. Thess. AP IX 26 [= XIX
G.-P.]), Eikasmos 1997, pp. 125-134.

Burzacchini 2002: G. Burzacchini, Temistio e la ‘porca beota’ (Corinn. testim. 3 Cron.), in AA.
VV., «Scritti in onore di Italo Gallo», a c. di L. Torraca, Napoli 2002, pp. 115-122.

Cahn LIMC: H.A. Cahn, s.v. “Asopos” in LIMC 11 1, 1984.

Calame 1983: C. Calame, Alcman, Roma 1983.

Calame 2001 : C. Calame, Choruses of young women in ancient Greece — their morphology, religious
role and social functions, nuova edizione rivista e corretta, trad. di D. Collins e J. Orion, Oxford
2001.

Campbell 1992: D. Campbell, Greek Lyric IV. Bacchylides, Corinna and others, Cambridge 1992.
Cassio 1993: A.C. Cassio, ‘Parlate locali, dialetti delle stirpi e fonti letterarie nei grammatici
greci’, in E. Crespo, J. L. Garcia Ramoén, A. Striano (edd.), Dialectologica Graeca. Actas del
II Coloquio Internacional de Dialectologia Griega (Miraflores de la Sierra [Madrid] 19-20 de
junio de 1991), Madrid 1993, pp. 73-90.

Cassio 2008: A. C. Cassio (a cura di), Storia delle lingue letterarie greche, Firenze 2008.

Catenacci 2013 : C. Catenacci, Introduzione e commento alle Olimpiche 1, 1, III, XII in Gentili
2013.

Chantraine 1945: P. Chantraine, Morphologie historique du grec, Klinsckieck, Parigi 1945.

Chantraine 1948: P. Chantraine, Grammaire homérique, Klinsckieck, Parigi 1948.

XXXii



Chantraine : P. Chantraine, Dictionnaire étymologique de la langue grecque, 1968!, edizione

rivista e aggiornata Parigi 1999.

Cingano 1990: E. Cingano, ‘L'opera di Ibico e di Stesicoro nella classificazione degli antichi e
dei moderni’, AION 1990 pp. 189-224.

Cingano 1993: E. Cingano, ‘Indizi di esecuzione corale in Stesicoro’, in Tradizione e
innovazione nella cultura greca. Da Omero all’eta ellenistica (Studi in onore di Bruno Gentili), Roma
1993 pp. 347-362.

Clayman 1978: D. L. Clayman, “The meaning of Corinna’s fepoia’, CQ 1978 pp. 396- 397.

Clayman 1993: D. L. Clayman, ‘Corinna and Pindar’, in (ed.) R. M. Rosen, ].Farrell
Nomodeiktes: Greek Studies in Honor of Martin Ostwald, Ann Arbor, Mich. 1993, pp. 633—42.

Coarelli 1971-1972: F. Coarelli, ‘Il complesso pompeiano del Campo Marzio e la sua
decorazione scultorea” Atti Pont. Acc. Rom. Di Arch. 1971-1972 pp. 99-122.

Collins 2006: D. Collins, ‘Corinna and Mythological innovation’, CQ 2006 pp. 19-32.

Colvin 1999: S. Colvin, Dialect in Aristophanes and the Politics of Language in Ancient Greek
Literature, Clarendon Press, Oxford 1999.

Comotti 1991: G. Comotti, La musica nella cultura greca e romana, Torino 1991.

Consani 1991: C. Consani, Dialektos : contributo alla storia del concetto di ‘dialetto’, Giardini, Pisa
1991.

Coppola 1931: G. Coppola, ‘L’Orestas di Corinna in un papiro inedito della Societa Italiana’
in Introduzione a Pindaro, Roma 1931, pp. 231-242.

Crisci 1996: E. Crisci, Scrivere greco fuori d’Egitto. Ricerche sui manoscritti greco-orientali di
origine non egiziana dal IV secolo a.C. all’VIII d.C. (Pap.Flor. XXVII), Firenze 1996, p. 45.

Cronert 1908: W. Cronert, ‘Corinnae quae supersunt’, Rhein. Mus. 1908, p. 161 ss.

Crusius 1907: O. Crusius, Litt. Zentr.-Bl. 1907, n. 41, p. 1309 ss.

Cupaiuolo 1939: N. Cupaiuolo, Poetesse greche: Corinna, Alfredo Rondinella, Napoli 1939.

XXXiii



D’Alessio 2017: G. D’Alessio, ‘Performance, Transmission, and the Loss of Hellenistic Lyric
Poetry” in R. Hunter, A. Uhlig Imagining Reperformance in Ancient Culture, Cambridge 2017
pp. 232-261.

D’Alfonso 1994: Stesicoro e la performance. Studio sulle modalita esecutive dei carmi stesicorei,
Roma 1994.

Davies - Katythiramby 1986: M. Davies - D. Katythiramby, Greek insects, Oxford 1986.

Davies 1988: M. Davies, ‘Corinna’s date revisited’, SIFC 1988, pp. 186-194.

Del Corso 2006: L. Del Corso ‘Lo “stile severo” nei P.Oxy.: una lista’, Aegyptus 2006 pp. 81-
106.

Delatte 1938: L. Delatte, ‘Note sur un fragment de Stésichore (37 Bergk, 14 Diehl)’, AC 1938
pp- 23-29.

Denniston — Page 1957: Aeschylus, Agamemnon, edited with introduction and commentary
by J. D. Denniston and D. L. Page, Oxford 1957.

Denniston 1954: J. D. Denniston, The Greek particles, Clarendon Press, Oxford 1954.

Di Benedetto 2004: Euripide, Baccanti, a cura di V. Di Benedetto, Milano 2004.

Diehl 1944: E. Diehl, Anthologia Lyrica Graeca, Leipzig 1944°.

Dindorf 1825: L. Dindorf, Euripidis Fabulae, 11, Lipsiae 1825.

Duhoux 2002-3: Y. Duhoux, ‘Dieux ou humaines? Qui sont « ma-ka », « o-po-re-i » et « ko-
wa » dans les tablettes linéaire B de Thebes ?’, Minos 2002-3 pp. 173-253.

Ebert 1978 : J. Ebert, ‘Zu Korinnas Gedicht vom Wettstreit zwischen Helikon und Kithairon’,
ZPE 1978 pp. 5-12.

Edmonds .M., The new fragments of Alcaeus, Sappho and Corinna, Cambridge 1908.
Edmonds J.M., Lyra Graeca 111, London 1924.

Edmunds 1985: L. Edmunds, Oedipus. The ancient legend and its later analogues, Londra 1985.

XXXiV



England 1891: E.B. England, The Iphigeneia at Aulis of Euripides ed. with Introduction and critical
and explanatory Notes, London-New York 1891.

Ercoles 2012: M. Ercoles, “Tra monodia e coralita: aspetti drammatici della performance di

Stesicoro’, Dionysus ex machina 2012 pp. 1-22.

Farnell 1896: L. R. Farnell, The cults of the Greek States, Oxford 1896.

Fernandez 1959: L. G. Ferndndez, Nombres de insectos en griego antiguo, Madrid 1959.

Fongoni 2016: A. Fongoni, ‘Athena e I' aulos nel Marsia di Melanippide (fr. 758
Page/Campbell) e nell” Argo di Teleste (fr. 805 A-C Page/Campbell), in Tra lyra e aulos.
Tradizioni musicali e generi poetici. Quaderni della rivista di cultura classica e medievale, Pisa

2016, pp. 233-245.

Fraccaroli 1913: G. Fraccaroli, I lirici greci (poesia melica), traduzione di G. Fraccaroli, Bocca
Torino 1913.

Fraenkel 1909: E. Fraenkel, ‘Zu den neugefundenen Fragmenten der Korinna’, ZVS 1909 p.
381 ss.

Frisk: H. Frisk, Griechisches etymologisches Worterbuch, Heidelberg 1954-1972.

Fiihrer 1967: R. Fiihrer, Formproblem-Untersuchungen zu den Reden in der friigriechischen Lyrik,
Beck, Munich 1967.

Gallavotti 1957: C. Gallavotti, ‘Review: The Oxyrhynchus papyri 23 by E. Lobel’, Gnomon
1957 pp. 419-425.

Gallo 1974: 1. Gallo, ‘L’epigramma biografico sui nove lirici greci e il “canone” alessandrino’,
QUCC 1974 pp. 91-112.

Garcia Ramon 1975: J.L. Garcia-Ramon, ‘Les origines postmycéniennes du groupe dialectal

éolien. Etude linguistique’ suppl. Minos 1975.

Gentili 1984: B. Gentili, Poesia e pubblico nella Grecia antica. Da Omero al v secolo, Roma & Bari
1984.

Gentili 1992: B. Gentili, Pindarica III. La Pitica 2 e il carme iporchematico di Castore (fr. 105 a-
b Maehler)’, QUCC 1992 pp. 49-55.

XXXV



Gentili 1995: Pindaro, Le Pitiche, introduzione, testo critico e traduzione a cura di B. Gentilj,
commento a cura di Paola Angeli Bernardini, Ettore Cingano, Bruno Gentili e Pietro

Giannini, Lorenzo Valla Milano 1995.

Gentili 2013: Pindaro, Le Olimpiche, (a cura di) B. Gentili, C. Catenacci, P. Giannini, L.
Lomiento, Fondazione Lorenzo Valla Milano 2013.

Gentili-Lomiento 2001: B. Gentili, L. Lomiento, ‘Le Asopidi (PMG 654 col. iii 12-51), QUCC
2001, pp. 7-20.

Gentili-Lomiento 2008: B. Gentili, L. Lomiento, Metrics and rythmics. History of poetic forms in
ancient Greece, F. Serra ed. Pisa-Roma 2008.

Gentili-Luisi 1996: B. Gentili — F. Luisi: ‘La “Pitica” 12 di Pindaro e l’aulo di Mida’, QUCC
1996 pp. 7-31.

Gerber 1970: D.E. Gerber, Euterpe: An Anthology of Early Greek Lyric, Elegiac, and lambic Poetry.
Amsterdam 1970.

Giordano 2011: M. Giordano, “Gli dei nel De Musica’, QUCC 2011 pp. 59-72.

Goossens 1935: R. Goossens, ‘Pindare et Corinne’, RBPh 1935 pp. 85-89.

Goulaki-Voutyra 2016 : A. Goulaki-Voutyra, ‘Singing to the lyra or the auloi’, in Tra lyra e
aulos. Tradizioni musicali e generi poetici. Quaderni della rivista di cultura classica e medievale,

Pisa 2016, pp. 356-390.

Guillon 1958: P. Guillon, ‘Corinne et les oracles béotiens. La consultation d’Asdpos’, BCH
1958 pp. 47-60.

Guillon 1959: P. Guillon, ‘A propos de Corinne’, Annales Fac. des lettres d’Aix 1959 pp. 155-
168.

Glinther 1988: H.C. Giinther, Euripides. Iphigenia Aulidensis, Leipzig 1988.

Haldane 1966: J.A. Haldane, ‘Musical instruments in Greek worship’, Greece & Rome 1966,
pp- 98-107.

XXXVi



Hansen 1989: O. Hansen, ‘The Meaning of Corinna’s peootx Reconsidered’. Glotta 1989 pp.
70-71.

Harding 2006: P. Harding, Didymos on Demosthenes — Introduction, text, translation and
commentary, Oxford 2006.

Harvey 1955: E. Harvey, ‘A note on the Berlin Papyrus of Corinna’, CQ 1955 pp. 176-180.
Havelock 1963: E. A. Havelock, Preface to Plato, Oxford 1963.

Hawkins 2004: , “The interchange of d and C in early Greek epic’, Glotta 2004 pp. 46-71.
Henderson 1995: W. J. Henderson, ‘Corinna of Tanagra on poetry’, ACD 1995 pp. 29-41.
Hermann 1831: G. Hermann, Euripidis Iphigenia in Aulide, Lipsiae 1831.

Hinge 2006: G. Hinge, Die Sprache Alkmans : Textgeschichte und Sprachegeschichte, Wiesbaden
2006.

Hurst 1996: ‘Le stele de 'Hélicon’, in La montagne des Muses, Geneve 1996, pp. 57-71.

James 2002-3: S. A. James, “The Thebes Tablets and the Fq series: a contextual analysis’, Minos
2002-2003 pp. 397-418.

Jebb 1905: R.C. Jebb, Bacchylides. The Poens and Fragments, Cambridge 1905.

Johnson 1993: W. A. Johnson, ‘Column Layout in Oxyrhynchus Literary Papyri: Maas's Law,
Ruling and Alignment Dots’, ZPE 1993 pp. 211-215.

Johnson 2004 : W. A. Johnson, Bookrolls and scribes in Oxyrynchus, Toronto 2004.
Jouan 1983: F. Jouan, Euripide. Iphigénie a Aulis, Paris 1983.

Jurenka 1908: H. Jurenka, Zeitschrift fiir die Osterr. Gymnasien 1907-1908, p. 390 ss.
Kaempf-Dimitriados LIMC : S. Kaempf-Dimitriados, s.v. “Aigina’ in LIMC 11, 1981

Kalkmann 1887 : A. Kalkmann, ‘Tatians Nachrichten tiber Kunstwerke', Rh. Mus. 1887, pp.
489-524.

XXXVii



Kirchoff 1855: A. Kirchhoff, Euripidis tragoediae, vol. II, Berolini 1855.

Kirkwood 1974 : G.M. Kirkwood, Early Greek Monody. The history of a poetic type, Itaca 1974
(pp. 185-193; 278-280).

Kleingiinther 1933: A. Kleingiinther, Protos euretes, Leipzig 1933 (Philologus supplement 26,1).

Kovacs 2002: D. Kovacs, Euripides. Bacchae, Iphigenia at Aulis. Rhesus, Cambridge Mass.,
London 2002.

Krauskopf 1986: 1. Krauskopf, ‘Edipo nell’arte antica” in B. Gentili, R. Pretagostini (a cura di),
Edipo. 11 teatro greco e la cultura europea. Atti del convegno Internazionale (Urbino, 15-19 settembre
1982), Roma 1986 pp. 327-341.

Kretschmer 1909: P. Kretschmer, ‘Berliner Klassikertexte’, Glotta 1909 pp. 350-351.

Larmour 2005: D. H. J. Larmour, ‘Corinna’s poetic Metis and the epinikian Tradition” in (ed.)
E. Greene, Women Poets in Ancient Greece, Norman, Okla 2005, pp. 25-58.

Lasserre 1954: Plutarque, De la musique. Texte, commentaire, précédés d une étude sur 1'éducation
dans la Grece antique a cura di F. Lasserre, Bibliotheca Helvetica Romana, Lausanne, Urs Graf-

Verlag, 1954.

Latte 1968 : K. Latte, ‘Die Lebenszeit der Korinna’, Eranos 1955 pp. 57-67 = Kleine Schriften,
Miinchen 1968 pp. 499-507.

Letkowitz 1981: M. Lefkowitz, The lives of the Greek Poets, Londra 1981.
Lehnus 1973: L. Lehnus, ‘Una glossa pindarica in Corinna di Tanagra’, RIL 1973 pp. 393-422.

Lehnus 1984 : L. Lehnus, ‘Pindaro: il dafneforico per Agasicle (fr. 94b Sn.-M.)’, Bulletin of the
Institue of Classical Studies 1984 pp. 61-92.

Lejeune 1947 : M. Lejeune, Traité de phonétique grecque, Parigi 1947.
Lesky 1957: A. Lesky, Geschichte der griechischen Literatur, Berna 1957 (p. 205).

Leven 2010: P. A. Leven, , ‘New music and its myths: Athenaeus' reading of the aulos
revolution ("Deipnosophistae" 14.616e-617f)’, JHS 2010, pp. 35-47.

XXXViii



Lisi 1933: U. Lisi, Poetesse greche: Saffo, Corinna, Telesilla, Prassilla, Evinna, Anite, Miro, Nosside,
Edila, Melinno, Studio editoriale moderno, Catania 1933.

Lloyd-Jones 1958 : H. Lloyd-Jones, ‘Review : The Oxyrhynchus Papyri’, CR 1958 pp. 16-22.
Lobel 1930: E. Lobel, ‘Corinna’, Hermes 1930 p. 356-365.

Lobel 1956: E. Lobel (pubbl. e comment. da), The Oxyrhynchus Papyri 23 [2354-2382], Egypt
Exploration Fund, Londra 1956.

Lomiento 2010-2011: L. Lomiento, ‘Inno alle Cariti con Epinicio in Pindaro, Olimpica 14’, in D.
Castaldo, F.G. Giannachi, A. Manieri (a cura di), Poesia, musica e agoni nella Grecia antica — Atti
del 1V convegno internazionale di Moisa, Congedo editore 2010-2011, pp. 287-305.

Lomiento 2013: L. Lomiento, Introduzione e commento alle Olimpiche 1V, V, X, XI, XIII, XIV
in Gentili 2013.

Loscalzo 1989: D. Loscalzo, ‘Pindaro e la canna auletica della palude Copaide’, QUCC 1989,
pp- 17-24.

Luiselli CLGP: R. Luiselli in Commentaria et lexica graeca in papyris reperta. 1 : Commentaria et

lexica in auctores, Monaco 2004-2006 p. 119 ss.

Manieri 2009: A. Manieri, Agoni poetico-musicali nella Grecia antica. La Beozia, Fabrizio Serra,
Pisa-Roma 2009.

Monk 1857: ]. H. Monk, Euripidis Fabulae quatuor, scilicet Hippolytus coronifer, Alcestis, Iphigenia
in Aulide, Iphigenia in Tauris, Cantabrigiae 1857.

Montanari 2006: F. Montanari, ‘Glossario, parafrasi, ‘edizione commentata’ nei papiri’ in G.
Avezzu e P. Scattolin (a cura di), I classici greci e i loro commentatori. Dai papiri ai marginalia

rinascimentali. Atti del convegno Rovereto, 20 ottobre 2006, Rovereto 2006 pp. 9-15.

Moret 1986: J. M. Moret, ‘Quelques observations a propos de l'iconographie attique du
mythe d’(Edipe’ in (a cura di) B. Gentili, R. Pretagostini, Edipo. Il teatro greco e la cultura
europea. Atti del convegno Internazionale (Urbino, 15-19 settembre 1982), Roma 1986 pp. 205-214.

Morpurgo 1968: Article and demonstrative: a note’, Glotta 1968 pp. 76-85

Murray 1913: G. Murray, Euripidis Fabulae, T. III, Oxonii 1913.

XXXiX



Musso 2009: O. Musso, Tragedie di Euripide, IV, Torino 2009.

Nachmanson 1910: E. Nachmanson, ‘Zu den neugefundenen Gedichten der Korinna’, Glotta
1910 pp. 131-146.

Nauck 1884: A. Nauck, Euripidis Tragoediae, 11, Lipsiae 1884.

Neri 1996 : C. Neri, ‘Il poemetto e I'epigramma. Note sulla fortuna dell’opera di Erinna in eta
alessandrina’, Aev.Ant. 1996 pp. 193-215.

Nobili 2011: C. Nobili, L” “Inno omerico a Ermes” e le tradizioni poetiche locali, Milano 2011.
Olivieri 2011: O. Olivieri, Miti e culti tebani nella poesia di Pindaro Fabrizio Serra, Pisa 2011.
Otranto 2000: R. Otranto, Antiche liste di libri su papiro, Roma 2000.

Page 1953: D. L. Page, Corinna, The Society for the promotion of the Hellenic Studies, Londra
1953.

Page 1957: D. L. Page, ‘A note on Corinna’, CQ 1957 pp. 109-112.
Page 1962: D. L. Page, Poetae Melici Graeci, Oxford 1962.
Palagia LIMC : O. Palagia, s.v. ‘Helikon’, LIMC IV 1, 1988.

Palaima 2000-1: T. G. Palaima, ‘Review of Aravantinos-Godart-Sacconi 2001’, Minos 2000-
2001 pp. 475-486.

Palaima 2006: T. G. Palaima, “*65 = FAR? or ju? And other interpretative conundra in the new
Thebes tablets” in Die neuen Linear B-Texte aus Theben, edd. S. Deger-Jalkotzy, O. Panagl.,
Vienna 2006 pp. 139-148.

Palumbo 1993: B. M. Palumbo Stracca, ‘Corinna e il suo pubblico’, in AA. VV., Tradizione e
innovazione nella cultura greca da Omero all’eta ellenistica. «Scritti in onore di Bruno Gentili», 1I,

Roma 1993, pp. 403-412.

Papazarkadas 2014: N. Papazarkadas, “Two new Epigrams from Thebes’ in The Epigraphy and
History of Boeotia, Leiden Boston 2014 pp. 232-251.

x|



Pavese 1967: C. Pavese, ‘La lingua della poesia corale come lingua d'una tradizione poetica
settentrionale’, Glotta 1967 pp. 164-185.

Pavolini 1907: P. E. Pavolini, ‘Frammenti lirici e drammatici di papiri berlinesi’, Atene e Roma
1907, p. 303.

Pfeiffer 1968 : R. Pfeitfer, History of Classical Scholarship, Oxford 1968.

Pomeroy 2002: S. Pomeroy, Spartan women, Oxford 2002.

Porson 1797: R. Porson, Euripidis Hecuba, Londini 1797, Supplementum ad Praefationem,
XXIII.

Powell 1914: J.U. Powell, ‘A fragment of Corinna’, JPh 1914 p. 296 ss.

Prevot 1935: A. Prevot, L’aoriste grec en Onv, Parigi 1935.

Privitera 1982: Pindaro, Le Istmiche, a cura di G. A. Privitera, Fondazione Lorenzo Valla,
Milano 1982.

Rayor 1993: D. J. Rayor, ‘Korinna: Gender and Narrative Tradition’, Arethusa 1993 pp. 219-
31.

Rocchi 1989: M. Rocchi, ‘Kithairon et les fétes des daidala’, Dialogues d’Histoire Ancienne 1989
pp- 309-24.

Roesch 1989: P. Roesch, ‘L’aulos et les auletes en Béotie’, in H. Beister — J. Buckler Boiotika,
Monaco 1989, pp. 203-214.

Romagnoli 1933: E. Romagnoli, I poeti lirici I1I: Alcmane, Anacreonte, Corinna, Bologna 1933.

Rose 1934: H.J. Rose, ‘Pindar and Korinna’, CR 1934 p. 8.

Rossi 1983: ‘Feste religiose e letteratura: Stesicoro o 1'epica alternativa’, Orpheus 1983 pp. 5-31.

Schachter 1981: A. Schachter, Cults of Boiotia. Vol. 1, London 1981.

Schachter 1986: A. Schachter, Cults of Boiotia. Vol. 2, London 1986.

Schachter 1996: A. Scachter, ‘Boiotian beginnings: the creation of an ethnos’, QUCC 1996 pp.
7-29.

xli



Schachter 2005: A. Schachter, ‘The singing contest of Kithairon and Helikon: Korinna fr. 654
PMG col. I and ii: content and context” in A. Kolde, A. Lukinovich, A.L. Rey (ed.), Kopvpaiwt
avdpi: Mélanges offerts a André Hurst, Ginevra 2005 pp. 275-283.

Schachter 2008: ‘Pausanias and Boiotia’, in V. Aravantinos (ed.), Emetpic tn¢ Etaipeiag
Bowwtikwv MeAetawv 4A, Atene 2008 pp. 649-664.

Schirripa 2012: P. Schirripa, ‘Culti di ninfe tracie’, in Culti e miti greci in aree periferiche.

Aristonothos, Scritti per il mediterraneo antico vol. 6, Trento 2012 pp. 13-48.

Schroeder 1907: O. Schroeder, Berl. Philol. Wochenschr. 1907, n. 46, p. 1441 ss.

Segal 1975: C. Segal, ‘Pebbles in golden urns: the date and style of Corinna’, Eranos 1975 pp.
1-8.

Segal 1985: C. Segal, ‘Choral lyric in the fifth century’, in The Cambridge History of Classical
Literature 1, Greek Literature, Cambridge 1985 pp. 222-244.

Sevieri 1999: R. Sevieri, “Un eroe in cerca d'identita: Oreste nella Pitica XI di Pindaro per
Trasideo di Tebe’, MD 1999 pp. 77-110.

Skiadas 1981: Skiadas, Arkaikos Lyrismos, Atene 1981.

Skinner 1983: M. Skinner, ‘Corinna of Tanagra and her audience’, Tulsa studies in women’s
literature 11 1983, pp. 9-20.

Slater 1969: W. J. Slater, Lexicon to Pindar, Berlino 1969.

Slater CQ 1969: W. J. Slater, ‘Futures in Pindar’, CQ 1969 pp. 86 ss.

Spetsieri-Choremi LIMC : A. Spetsieri-Choremi, s.v. ‘Parnes', LIMC VII 1, 1994, p. 189.

Stockert 1992: W. Stockert, Euripides. Iphigenie in Aulis, Wien 1992.

Taillardat-Roesch 1966 : J. Taillard, P. Roesch, ‘L’inventaire sacré de Thespies. L’alphabet
attique en Béotie’, RPh 1966 pp. 70-87.

Taplin-Wyles 2010 : O. Taplin — R. Wyles, The Pronomos Vase and its context, Oxford 2010.

xlii



Tentori-Montalto 2009 : M. Tentori Montalto, ‘L'epigramma di Potamon e Olimpico e la
scuola tebana degli auleti’, QUCC 2009, pp. 151-160.

Tessier 1995 : A. Tessier, Tradizione metrica di Pindaro, Padova 1995.

Tessier 2012: A. Tessier, Il verso melico greco nella filologia tedesca di inizio Ottocento, Trieste
2012.

Thumb-Scherer 1959: A. Thumb, A. Scherer, Handbuch der griechischen dialekte, Heidelberg
1959.

Torres 2005: R. Torres, M. Capella, J. Portulas, Testimonis i fragments / Corinna de Tanagra ;
introduccié i edici6 de Ricard Torres i Ribé ; traduccio de Margalida Capella i Soler ; proleg,
supervisi6 i notes de Jaume Portulas, Barcelona 2005.

Tribulato 2008: O. Tribulato, ‘La lirica corale’, in Cassio 2008 pp. 176-204.

Turner 2002: E. G. Turner, Papiri Greci, ediz. italiana a cura di Manfredo Manfredi, Roma
2002.

Van Ophuijsen 1987: Hephaestion, On metre, a cura di J. M Van Ophuijsen, (Supplements to
Mnemosyne), Brill Leiden 1987.

Veneri 1996: A. Veneri, ‘L’Elicona nella cultura tespiese intorno al III sec. a.C.: la stele di
Euthy[k]les’, in A. Hurst (ed.), La montagne des Muses, Geneve 1996, pp. 73-86.

Vergados 2012: A. Vergados, ‘Corinna’s Poetic Mountains: PMG 654 col. i 1-34 and Hesiodic
Reception’, CPhil 2012 pp. 101-118.

Vernant 1995: ].P. Vernant, ‘La voce della Gorgone’, in Musica e mito nella Grecia antica, a cura
di D. Restani Bologna 1995, pp. 189-202.

Vessella 2012: C. Vessella, ‘Lettori di Corinna in Egitto’, in Actes du 26e Congres international
de papyrologie, Geneve, 16-21 aoiit 2010, 2012 pp. 809-816.

Vetta 1999: M. Vetta, Symposion, Napoli 1999.
Vitelli 1878: G. Vitelli, Ifigenia in Aulide di Euripide, Firenze 1878.

Vitelli 1932: G. Vitelli, PSI vol. X, Firenze 1932.

xliii



Vivante 1979: P. Vivante, ‘Korinna’s singing mountains’, Teiresias, Supplement II, Montréal
1979.

Vottero 1996: G. Vottero, ‘L’alphabet ionien-attique en Béotie” in P. Carlier, Le IVe siécle av. |-
C. Approches historiografiques. Nancy 1996 pp. 157-181.

Vottero 2012: G. Vottero, ‘Remarques sur les graphies et la langue des papyrus de Corinne’,
in Folia Graeca in honorem Edouard Will, ADRA Nancy 2012, pp. 97-157.

Wecklein 1899: N. Wecklein, Iphigenia Aulidensis, Lipsiae 1899.
Weil 1879 : H. Weil, Sept tragédies d’Euripide, Paris 1879.

Weiler 1974: 1. Weiler, Der Agon im Mythos, Darmstadt 1974.
West 1970: M. L. West, ‘Corinna’, CQ 1970 pp. 277-287.

West 1971: M.L. West, “Stesichorus’, CQ 1971 pp. 302-314.

West 1983: M. L. West, The Orphic poems, Oxford 1983.

West 1996: M. L. West, “The Berlin Corinna’, ZPE 1996 pp. 22-23.

Wilamowitz 1907: W. Schubart e U. von Wilamowitz-Moellendorff, Berliner Klassikertexte V 2
p. 19 ss., Berlino 1907.

Wilson 1999: P. Wilson, “The aulos in Athens’ in Performance culture and Athenian democracy
ed. by S. Goldhill - R. Osborne, Cambridge 1999, pp. 58-95.

Wilson 2010: P. Wilson, “The man and the music (and the choregos?)” in O. Taplin — R. Wyles,
The Pronomos Vase and its context, Oxford 2010, pp. 181-212.

xliv



SIGLORUM EXPLICATIO

[ ]=lacuna marg. = marginalis, marginale
<> = littera inserta om. = omisit, omiserunt

. = vestigia litterae pap. = papyrus

o = littera incerta pert. = pertinent, pertinent

+n. = ca. n. litterae poss. = possibilis, possibile

adn. = adnotavit, adnotaverunt pot. = potest, potuit

cens. = censuit, censuerunt prob. = probabilis, probabile
circumfl. = circumflexus prop. = proposuit, proposuerunt
cf. = confert, conferunt recogn. = recognovit

cod., codd. = codex, codices schol. = scholia

col. = columna sim. = similis, simile

coll. = collatus, a, um sscr. = super scriptum

coni. = coniecit, coniecerunt sup. = supra

corr. = correctum, correxit suppl. = supplevit, suppleverunt
deb. = debetur, debentur Sx = sinistrum

dx = dextrum tempt. = temptavit, temptaverunt
fort. = fortasse V. =versus

fr., frr. = fragmentum, fragmenta veri sim. = veri simile

gloss. = glossa vid. = videtur, videntur

h.d. =hasta diagonalis
h.h. = hasta horizontalis
h.v. = hasta verticalis
leg. = legitur, leguntur
litt. = littera, litterae

xlv



CONSPECTUS PAPYRORUM ET CODICUM

Corinnae papyri

P.Berol. 13284 (BKT V 2, 19-55)

P.Oxy. XXIII 2370

P.Oxy. XXIII 2371

P.Oxy. XXIII 2372

P.Oxy. XXIII 2373

P.Oxy. XXIII 2374

PSI X 1174
Hephaestionis codices (ad 2 = PMG 655 vv. 2-5 et 16)

A = Ambrosianus I 8 ord. sup

C = Cantabrigiensis univ. Dd XI 70

P = Parisinus 2881

I =Parisinus 2676

M = Meerman. Bodleian. Auct. T IT 13

H = Musei Britannici Harleianus 5618

N = Musei Britannici Arundelianus 517

S = Saibantianus (nunc Bodleian. Auct. T IV 9)

K = Venetus Marcianus 483

xlvi



CONSPECTUS EDITIONUM
Bergk T., Poetae Lyrici Graeci, Leipzig 18824
Campbell D.A., Greek Lyric. Bacchylides, Corinna and others, Cambridge 1992.

Coppola G., ‘L’ Orestas di Corinna in un papiro della Societa Italiana” in Introduzione a Pindaro,
Roma 1931, pp. 231-242.

Diehl E., Anthologia Lyrica Graeca, Leipzig 1944°.

Edmonds J.M., The new fragments of Alcaeus, Sappho and Corinna, Cambridge 1908.

Edmonds J.M., Lyra Graeca 111, London 1924.

Lobel E., The Oxyrynchus Papyri vol. XXIIL, London 1956, pp. 60-87.

Page D.L., Corinna, London 1953.

Page D.L., Poetae Melici Graeci, Oxford 1962.

Sitzler J., Anthologie aus den Lyrikern der Griechen, Leipzig 1909.

Torres R., Capella M., Portulas J., Testimonis i fragments / Corinna de Tanagra, Barcelona 2005.

Vitelli G., Norsa M., Papiri della Societa Italiana vol. X, Firenze 1932, pp. 140-141.

Wilamowitz-Moellendorff U., Schubart W., Berliner Klassikertexte vol. V 2, Berlin 1907, pp. 19-55.

xlvi



xlvi



TESTIMONIA
VITAE ATQUE ARTIS



TESTIMONIA
VITAE ATQUE ARTIS

Cronographia

1. Taziano, Adversus Graecos, 33, 35.

(33) Kat duix g yvvaukwpitwwog aoxnuovette. IpalAAav [...] Avowmmog éxaAkovoynoey,
pUndev elmovoav dx TV TOMUATWV XoNowov, Aeapxtda de Mevéotoatog, Lidaviwv d&
Lanpw v &taloav, Howvav v AeoBiav Navkvdng, Boiokog Muotida, Mvow v
BuClavtiav Kngloodortog, I'opgog I[Moalayopida kat Aupilotoatog KAertw. Tl yop pot mept
Avitne Aéyewv, TedeolAAng te xkat Mvotidog;, g pév yao EvOukoatne te xal
Kneuoodotog, g 6¢ Nikrjpatog, tng d¢ AgLotodotog eiotv ot dnpoveyol. Mvnoagyidog
¢ Epeoiac EvOukpatnc, Kopivvng Zilaviwv, OaAwapxdog tng Apyelag EvOukoatng [...]
(35) Tavta pev odv oL M &AAoL paBwv €Ee0€unV, MOAANV d¢ EmipoltToag ynv, kat
TOUTO HEV 0OPLOTEVOAS T VUETEQQR, TOVTO D& TEXVALS KAl ETIvolaLg EyKueroag ToAAALS,
Eoxatov d¢ 1) Popaiwv évdiatoipag moAel, kat Tag ae OOV ws avToLS dvakopodeloag
avooudvtwv mokAag katapabwv. OV ydo, we €0o0¢ €0ty TOlg TOAAOLS, AAAOTOlIG
OO0EAIS TAUAVTOD KQATUVELV TEWRWUAL TAVIWV O OV ATOMOWOOHAL AVUTOC THV

KATAANPLV TOVTWV KAl TNV Avoryoa@r|v ouvTATTELY BoVAOHAL

Vergognatevi del vostro gineceo. Lisippo ha rappresentato in bronzo Prassilla che non ha
scritto nulla di utile nei suoi poemi, Menestrato Learchide, Silanion la cortigiana Saffo,
Naucides Erinna di Lesbo, Boisco Mirtide, Cefisodoto Miro di Bisanzio, Gomfo Prassagoride
e Amfistrato Clito. E che dire di Anite, Telesilla a Mystis? La prima e stata rappresentata da
Euticrate e Cefisodoto, I’altra da Nicerato e l’altra da Aristodoto, come Mnesarchide di Efeso
da Euticrate, Corinna da Silanion, Taliarchide di Argo da Euticrate [...]

Queste cose non le ho apprese da un altro, ma le ho imparate avendo percorso molte terre, a
volte avendo conosciuto le vostre idee, a volte essendomi messo al corrente di molte tecniche
e invenzioni, ed infine avendo soggiornato nella citta di Roma, e avendo visto le diverse
statue che sono state trasportate da voi a loro. Poiché non mi applico, come e abitudine di
molti, nel fortificare le mie opinioni con quelle degli altri, ma voglio mettere in ordine per

iscritto tutto cio di cui ho rigettato la conoscenza.



Vita
1. Suda k 2087, 2088, 2089

Koowvva, AxeAwdogov kat Ilgokpatiag, Onpaia 1) Tavayoala, padntowx Mvgtidoc:
EMVOHAOoTO 0& Mular Avoikr) éviknoev d¢ mevtakic wg Aoyog ITivdoagov-éyoae BiPAia €,
KAl EMYQAUMATA KAl VOOUG AVQLKOVG.

Koowvva Oeomia, Avouery ot 8¢ KopwvOiav eignikaot vopoug Avgtkovg.

Koowwva vewtéoa, Onpaia, Avowkn, 1) kat Muia kAnOetoa.

1 ad paBntowx MopToc de Pindari magistra cf. Suda m 1617 pabnrrg 0¢& Mugrtidog yuvauog
4 ad Kéowva Oeomioe cf. Suda p 1361 Mvuia, Oeomuakr), Avour} HéAN mEOg Avoav

apuolovta.

Corinna, figlia di Achelodoro e Procratia, di Tebe o Tanagra, allieva di Mirtide; fu
soprannominata Mosca; poetessa lirica; sconfisse Pindaro cinque volte, come si narra; scrisse
cinque libri, ed epigrammi e nomi lirici.

Corinna di Tespie, poetessa lirica; alcuni la dicono Corinzia; nomi lirici.

Corinna la giovane, di Tebe, poetessa lirica, detta anche Mosca.

Opera: genera, dialectus

1. Anth. Pal. IX 26

Avtinatoov OecoaAovikéws

taode OeoyAwooovg EAkwv €0pede yuvairkag
Vpvolg kat Maxedwv ITieplag okomeAog,
ITon&\Aav, Moww, Avotng otoupa, OnAvv ‘Ouneov,
AeoPLadwv Zanpw KOoUov eVTTAOKAUWY,
"Howvvav, TeAéoW\Aav dyakAéa, kat o€, Kogwvva,
Bovowv’ AOnvaing aomida peApapévay,

Noooda OnAvyAwooov 1de yAvkvayéa Mooy,
TAOAG AEVAWV EQYATIONG OeAWDWV.

Evvéa pev Movoag péyac Ovoavoe, évvéa d' altwg



Fata tékev, Ovatoic deOitov edgoovvavy.

Di Antipatro di Tessalonica.

L’Elicona e il promontorio macedone della Pieria
nutrirono di canti queste donne dalla voce divina,
Prassilla, Mero, la voce di Anite e I’Omero donna,
Saffo, vanto per le donne dalle belle chiome di Lesbo,
Erinna, la celeberrima Telesilla e te, Corinna,

che hai cantato il bellicoso scudo di Atena,

Nosside dalla voce femminile e Mirtide dal dolce canto,
tutte operaie di pagine eterne.

Il grande Urano genero nove Muse, parimenti

la Terra ne genero nove, gioia immortale per gli uomini.

2. Plutarco, De gloria Atheniensium, 347 f — 348 a.

‘H d¢ Kéowwva tov ITitvdagov, dvta véov Ett kal T AoyldtnTL 0oPagws XQWUEVOY,
EvovOétnoev wg AUoLOOV OVTa Kal HI) molovvta Hvboug, O TG TomTKnG €Qyov etvatl
ovuBEPNKe, YAWoOAS O& KAl KATOXQNOELS KAL HETAPOQAS Kol WEAN kal ouOuovg O
novopata tolg mMEAypaowv VmotlOévta. Leodo ovv o Ilivdagoc émotioag Toig
AeYOUEVOLS €TOINOEV €KELVO TO HEAOG

Topnvov 1 xovoaAakatov MeAiav,

N Kadpov 1) Znagtav tegov yEvog avdowy,
N 10 dvv 00évog HoakAéovg

N Tov Arwviooov moAvyabéa Tiudv.

der€apévov d¢ ) Koptvvn yeAdoaoa éketvn ) xeol detv £@n omeipety, dAAX pr) 6A@ T@

OuAdKw.

2 ad pvBoug cf. Test. Op. 4.

Corinna rimprovero Pindaro, che era ancora giovane e si vantava della sua padronanza di
linguaggio, di mancare di gusto e di non comporre miti, il che e il compito proprio dell’arte
poetica, ma di prendere come base di lavoro parole rare, abusi, variazioni d’espressione,
canti e ritmi come abbellimenti per le opere. Allora Pindaro, prendendo i suoi consigli alla
lettera, compose questo famoso canto:

Ismeno o Melia dalla conocchia dorata,

o Cadmo o la sacra stirpe degli Spartani,



o la forza leggendaria di Eracle,
o il gioioso onore di Dioniso...
Quando lo mostro a Corinna, quella sorridendo disse che bisogna seminare con la mano, non

con tutto il sacco.

3. Pausania IX 22, 3.

a

Kootvvng d¢, 1] povn on év Tavaypa aopata émoinoe, tavtng 0Tl HEV UVAUa €V
TEQUPAVEL TNG TMOAEWG, €0TL 0 €V T YVHvaoiw yoaen, tawvia v kepaAny 11 Koovva
avadovpévn g vikng évexka Nv ITivdagov aopatt éviknoev év Onpaic. Patvetat dé pot
viknoat g dxAéktov te éveka, OTL1)deV 0L 1) pwVT) 1) AwEidt womep O ITivdoagog dAAX
omola ovvroewv €peAdov AloAeig, kat OtL 1V yuvawayv tote dn kaAAloTn o €ldog, el tL

elkOVL del TekpaipeoOat.

3 ad ITivdagov aouartt éviknoev év OnpPaig cf. Test. Corinn. et Pind. 1.
5 ad omoia ovvroewv éueAdov AloAeic de Corinnae dialecto cf. Test. Op. 5 et 6. ad kaAAlotn to

eldoc cf. Test. Fam. 3.

Di Corinna, che sola a Tanagra compose carmi, vi € un monumento in un luogo bene in vista
nella citta, e ¢’e anche un dipinto nel ginnasio, in cui Corinna si cinge la testa con una benda
per la vittoria che ha riportato su Pindaro a Tebe con un carme. Mi sembra che questa abbia
vinto grazie al dialetto, poiché cantava non in dorico come Pindaro, ma in quello che gli Eoli
potevano capire, e perché era allora la piu bella, nell’aspetto, delle donne, se bisogna credere

al dipinto.

4. Vitae Pindari p. 8, 15.

T d¢ AryvpOdyywv éméwv peAéwv 0 Omobnuwv
éntAeto Ol Kopwvvar Oepeidia d' wnaoce pobwv

TO TIEWTOV.

2 ad Oepeidia...pvOwv cf. Test. Op. 1.



Ispiro a lui versi sonori e consigli per i canti

la divina Corinna; lei per prima gli insegno le leggi dei miti.

5. Schol. in Dionysii Thr. Artem gramm. 469, 27 — 470, 3 Hilgard.

€l00C...1) YAWTTa NG dAAEKTOU Kal €V tals dAéKToS al YAdttar didAektog dé éott
VNG €100G. Ael yaQ yryvwokey 0Tt kal' éokAtnV ddAekToV €lot YAOTTAL MOAAAL, wWg
OTo pEV TV Awplda 1] Twv Aakwvwy kat Agyelwv kat Znagtatwv kal Meonviwv kal
Koow0iwv xal ZikeAwv kat Onpalwv kat 6001 &ATO TOUTWV peTOKiAg €0X0V, VIO 0& TNV
AloAda 1) Bowwtiakr), 1) kéxontat Kopowa, kat Aeoflwv, 1) kéxontal Zan@a.

5 ad v AioAida de Corinnae dialecto cf. Test. Op. 3 et 6.

La parlata e un aspetto del dialetto e all'interno dei dialetti esistono le parlate: un dialetto e
una forma della lingua. Bisogna infatti sapere che per ciascun dialetto ci sono molte parlate,
come sotto la denominazione ‘dorico’ c’e la parlata dei Laconi, degli Argivi, degli Spartani,
dei Messeni, dei Corinzi, dei Siciliani, dei Tebani e di quanti coabitano con loro; e sotto la

denominazione ‘eolico’ il beotico, che usa Corinna, e il lesbico, che usa Saffo.

6. Johannes Gramm. Comp. et dtaAéxtwv I, tept AloAdog (II 208 Hoffmann):
Kéxonvtat d¢ av) (scil. AloAdL daAéktw) Zampw, AAkaioc, Muia kat dAAoL.
cod. Mvuvva, corr. Koen

ad Mula cf. Test. Vitae 1, Fam. 3 et 4.  ad AioAidt diaAéktw de Corinnae dialecto cf. Test. Op. 3 et 5.

Usano il dialetto eolico Saffo, Alceo, Muia e altri.

7. =Test. Vitae 1.



Corinna et Pindarus

1. Eliano, Varia historia, XIII 25.

ITivdagog 6 momnne aywvilopevog év Onpaic apabéol megumeowv dkgoatais 1)t on
Kootvvneg mevtakic. EAéyxwv 0¢ v apovoiav avtwv o0 Ilivdapoc ovv éxkaAer tnv

Kopuwvvav.

1 ad ITivdagog 6 mom g dywvilopevog év Onpais...jtton Koptvvng cf. Test. Op. 3.

2 ad mevtakic de numero victoriarum Corinnae cf. Test. Vitae 1. ad ovv cf. Test. Fam. 5.

Quando il poeta Pindaro gareggio a Tebe, incappato in giudici ignoranti, fu sconfitto cinque

volte da Corinna. Criticando la mancanza di buon gusto di questi, Pindaro chiamo Corinna

“porca’.
2. =Test. Vitae 1.
3. =Test. Op. 2.
4. =Test. Op. 3.
5. =Test. Op. 4.

Fama apud posteros

1. Properzio, Elegie I, 3 vv. 19-22.

et quantum, Aeolio cum temptat carmina plectro,
par Aganippaeae ludere docta lyrae,
et sua cum antiquae committit scripta Corinnae

carmina tquae quivist non putata equa suis.

3 ad antiquae de Corinna dictum cf. Test. Fam. 3.

[...] o, quando prova il canto con il plettro eolico,
eguaglia la lira di Aganippe nei canti dotti,
e i suoi scritti commisurano con I’antica Corinna,

quei canti che nessuno ritiene pari ai suoi.



2. Stazio, Silvae, V 3 v. 150-159.

quantus equum pugnasque virum decurrere versu
Maeonides quantumaque pios ditarit agrestes
Ascraeus Siculusque senex, qua lege recurrat
Pindaricae vox flexa lyrae volucrumaque precator
Ibycus et tetricis Alcman cantatus Amyclis
Stestichorusque ferox saltusque ingressa viriles
Non formidata temeraria Chalcide Sappho,
quosque alios dignata chelys. Tu pandere doctus
carmina Battiadae latebrasque Lycophronis atri

Sophronaque implicitum tenuis arcana Corinnae.

[...] quanto era grande Meonide nel descrivere in versi cavalli e battaglie di uomini,
e quanto il vecchio di Ascra e di Sicilia arricchi i pii contadini,

secondo quale legge il suono che muta della lira di Pindaro torna ancora,

e Ibico che pregava gli uccelli, e Alcmane, cantato nella terribile Amiclae,

e il fiero Stesicoro, e la coraggiosa Saffo di Calcide, che entro nelle selve degli uomini
senza paura, e altri che la lira ha onorato. Tu eri abile ad esporre

i carmi del Battiade, e i recessi dell’ombroso Licofrone,

e il complicato Sofrone, e i segreti della delicata Corinna.

3. Luciano, Musc. Encom. 11

‘Eyéveto kata toug maAaovg kal yuvn) tig Opwvupog avth (scil. Muia), moujtow, mdvo

KaAT) kal ooen.
1 ad Mvia cf. Test. Vitae 1, Op. 6, Fam. 4.  ad kata toug maAatovg cf. Test. Fam. 1.

2 ad kaAn) de Corinna dictum cf. Test. Op. 3.

Visse anche presso gli antichi una donna omonima a Mosca, poetessa, bella e saggia.



4. Clemente Alessandrino, Stromata IV 19, 122.

Iapapéumopatr Tolvuv g AAAAg dx TO UNKOG TOL AdYOv, UNTE TAG TOUTOLAG

kataAéywv, Kopvvav kat TeAéo\Aav, Mutdv te kal Zang.

2 ad Mviav cf. Test. Vitae 1, Op. 6, Fam. 3.

Lascio da parte le altre donne per non dilungarmi troppo, senza elencare le poetesse, come

Corinna, Telesilla, Mosca e Saffo.

5. Temistio, Orat. 27, 334b.
Kal yap 01 xat 11 Bowrtia xwolov duadiag eivar €dokel, kat Ov tva, oipat, Bowwtiav
EKAAOLY, elg AmadeLoiav TO LAV ETUOKOTTOVTES AAA Opws TTivdagog kat Képwvva katl
‘Holodog ovk ¢poAvvOnoav ) oul.
3 ad T ovicf. Test. Corinn. et Pind. 1.
E infatti la Beozia sembrava essere proprio una terra d’ignoranza: infatti chiamavano una

scrofa Beozia, penso, deridendo l'ignoranza della popolazione. Ma né Pindaro, né Corinna

né Esiodo sono stati macchiati dall’appellativo di ‘porci’.

6. Eustazio, Comment. ad 1l. 509, 18-19.

Ot ¢ kat yvvaikeg noav ov povov dAAwe copat, dAAX Kal peAomolol, o povov &k g

onOeilong IToa&iAAng dnAov, dAAX kat Zamovg kat Koptvvng kat Hotvvng.

Che ci sono donne non solo particolarmente sagge, ma anche poetesse, ed ¢ evidente non

solo da Prassilla, di cui si & detto, ma anche da Saffo, Corinna ed Erinna.

7. Canone dei nove poeti lirici

a) Schol. in Dionysii Thr. Artem gramm. 21, 18-19 Hilgard



Ieyovaotl de AvQukol oL Kal TEATTOEVOL EVVER, WV TX OVOUATA €0TL TALTA, AVakQéwv,
AAxpav, AAkaiog, BaxxvAidng, TBvkog, ITivdaog, Lteolxo0os, LiHwvidng, Tamew, kat

dexatn Koowvva.

I poeti lirici, i ‘prattomenoi’, sono nove, i nomi dei quali sono questi: Anacreonte, Alcmane,

Alceo, Bacchilide, Ibico, Pindaro, Stesicoro, Simonide, Saffo, e come decima Corinna.

b) Proleg. in Pindarum Boeckh 11 1,7

Ta d¢ ovopata twv MEOENUEVWY TIomtwV elot tdde: AAkpadv, AAxkalog, Xamew,
Yreoiyxopog, TBukoc, Avakpéwv, Xipwvidong, BaxxvAidng, xat ITitvdagoc. Tveg d¢ xatl
Kopwvvav.

I nomi dei suddetti poeti lirici sono: Alcmane, Alceo, Saffo, Stesicoro, Ibico, Anacreonte,

Simonide, Bacchilide e Pindaro. Alcuni aggiungono Corinna.

c) Tzetzes, Scholia in Lycophronem 1252

Avgot d¢ dvopaotol dékar Ltnoixopog, BakyvAidng, TBuvkog, Avakpéwv, ITivdagog,

Zipowvidong, AAkuav, AAkalog, Zanew, kat Kogwva.

I nomi dei lirici sono dieci: Stesicoro, Bacchilide, Ibico, Anacreonte, Pindaro, Simonide,

Alcmane, Alceo, Saffo e Corinna.

d) Tzetzes, Ltixot tept dxpopag momrtawv 18 ss. (Kaibel, Com. gr. fr. I p. 34)

Tov Avpowov d¢ ovotnua t0der Koowva, Xamnew, ITivdagos, BakyvAdng, Avakoéwv,
AAxuav, AAkaiog, Xtnoixopds Te kal LHwVIONG dpa, Oekag aplotn TavTeAng
AN QEoTAT.

Questo e il gruppo dei lirici: Corinna, Saffo, Pindaro, Bacchilide, Anacreonte, Alcmane,
Alceo, Stesicoro e Simonide, una decade eccellente, perfetta e completa.

8. =Test. Op. 1.
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(I) P.Berol. 13284

(IT) 1-6 longiores vid. // 1 e]J0otépavov Page 1962 adn., sed vestigia ad v non pert. // 2 emi pap. // 4 [oL
coni. Lobel 1930 / xopdag pap. // 5 schol. marg. dx. Onoav / Jagwvt’ Vottero 2012 / € sscr. inter g et ¢ //
7-8 duorum versuum spatium recte Wilamowitz 1907 // 10 Jeve®Aa pap. // 11 schol. marg. dx. xtova //
12 1 ex et corr. / kann Wilamowitz 1907 adn., kwvrn Croenert 1908, kwon Sitzler 1908, kwoetlteg]
Lobel 1930 / k> pap. // 13 &koov]pav suppl. Lobel 1930, é0ge]pav suppl. Page 1953 / Ca sup. da
scriptum / € sup. t scriptum / Oi]ag suppl. Page 1962 // 14 Boé@o]c suppl. Page 1953 / o sscr. inter T et o
[ avtoor pap. / AaBod pap. / &y pap. // 15 koovw pap. / vikav scriptum et deletum // 16 vika pap. //
17 peyaAdavt’ pap. // 18 ta &' Bolling 1956 / av'tad’ pap. // 19 d’av pap. / pwon pap. // 20 €[ Jattov
pap. // 21 schol. marg. dx. €0 / v sscr. sup. ov // 22 paci{viag pap. / TOO & pap. / wEOev pap. // 23 € sscr.
inter A et 1/ O pap. / eéOAe pap. litt. €0 expunctis et sscr. / kIOT)owVv pap. // 24 O pap. /eopac pap. /
avépa pap. // 25 aovoa pap. / wo pap. // 24-25 avépa [palkeo]v suppl. Wilamowitz 1907, avépav[év
| viJv Lobel 1930 // 26 vikav pap. / voot pap. // 27 suppl. Ebert 1978 / T pap. / avexo pap. // 28 suppl.
Wilamowitz 1907 / geo- pap. / € sscr. inter O et 1/ yeya pap. // 29 suppl. Wilamowitz 1907 / k&[0] pap.
/1 30 suppl. Wilamowitz 1907 / fjowv pap. / kwv.€ pap. // 31 -oepeve] vel —oegvel] suppl. Page 1953, -
oeA’tav] Bolling 1956, -otix’émni] Ebert 1978 / Alttd pap. / metoav. pap. // 32 évédw]kev suppl.
Wilamowitz 1907, avéetkev Sitzler 1908, épeBa]kev Bolling 1956, maoépkev Ebert 1978 / 6 pap. /
Uktowo pap. // 33 d¢ PBolwv vel d¢ yo]wv suppl. Wilamowitz 1907 sed brevius spatio, d¢ poak]wv
Bolling 1956, d¢ Bod]wv Ebert 1978 / 6U0[o]Oev. pap. / el pap. / ewpioe pap. sed o€ ad v. 34 deb. // 34
vv €]u Wilamowitz 1907 sed brevius spatio, —oe viv €]y tempt. Page 1953, ¢ cov]u Ebert 1978 /
Advo pap. // 35 Jen[ vel Jey[ // 36 ap]pBoooiag adn. Page 1962 // 37 schol. marg. dx. ex // in lacuna fort.
spatium 2 litter. // 40 schol. marg. dx. ei.0 / oev ex ow corr. // 41 Ja West 1996 // 45 schol. marg. dx. eo
eal / palkaowv suppl. veri sim. // 47 Ja vel 10 / geoot vel geoot // 50 schol. marg. dx. amo tov[ // 51
JookaAe[ pap. // post v. 52 addit Cronert 1908 sequentis versus vestigium minimum, Jo : columnae
finis Wilamowitz 1907
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1 [ vestigium h.v. / € sscr. inter v et t // 2 schol. marg. dx. emkAnOnoecOal / [ vestigium lineae
curvae // 8 @ deleta // 11-12 inter versus paraghraphos // 12 F deletum, vy sscr., fort. titulus carminis,
Feooiwv P coni. West 1970 // 13 pw[oa vel p[omn suppl. Cronert veri sim. // 14 dw[o- suppl. veri sim.
| év]vém suppl. veri sim. // 15 € sscr. inter A et 1 // 16 Judiov West 1996 // 19 B]lovciag suppl. veri sim.
/] 20 @aAa prior litt. o deleta et sscr. 1 // 26 schol. marg. dx. eo / Acwm[é¢ suppl. Wilamowitz 1907 //
28 Jmwv vel Jtiwv legendum // 30 peA]laBpwv suppl. Lobel 1930 // 32 schol. marg. dx. mnpovav / coll.
gloss. éu me[povav adn. Page 1953 // 33 "Hy[wvav adn. Wilamowitz 1907 // 35 schol. marg. dx. ek // 36
Koogkov[pav 6¢ k1) ZaAapi]v’ Wilamowitz 1907, Kogkov[pag Page 1953 ex gloss. v. 35 / Kogkov|[ pap.
/1 37 v'ed]" EvBoiav éodvvav] Page 1953 // 38 Ioti[ddwv kAéPe malteip suppl. Wilamowitz 1907,
Mot [dawv O éoxe ma]teip West 1996 / eL ex 1 correctum // 39 Zwv[wmav suppl. Wilamowitz 1907 // 40
Oéo[miav suppl. Wilamowitz 1907 // 43 schol. marg. dx. tww ovtot / t[ol d'ov Tig suppl. West 1970
coll. gloss.// 46 schol. marg. dx. pexot // 49 fort. w[
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7 schol. marg. dx. oeat // 8 schol. marg. dx. evtieode / Jetiwo pap. // 9 schol. marg. dx. ovmot’ / suppl.
ov]mok’ coll. gloss. // 10 e sscr. inter © et o // 11 schol. marg. dx. non / €]odrjpwv suppl. Page 1953 /
e(]det suppl. Wilamowitz 1907 coll. gloss. // 12 mdw[ ] pap. / € sscr. inter x et ¢ // 13 Aevo- pap. // 14
tol0 pap. // 12-14 suppl. Wilamowitz 1907 // 15 suppl. Page 1953 / € sscr. inter o et v // 16 @UPoo pap. /
€ sscr. inter v et L/ koatov pap. // 17 0" pap. / un| Jo pap. // 18 mio pap. / eopao: pap. / év[t]w pap. //
19 schol. marg. dx. teovo / kovmoo pap. / mbetav. pap. / tlwo pap. // 20 schol. marg. dx. €o /
Pavtao. pap. / kgovpadav pap. // 21 khoao pap. / evvl’ pap. / eAéoOe pap. // 22 schol. marg. dx. ta /
) pap. / mok’ pap. / ewpww| | pap. / yevéO pap. // 23 schol. marg. dx exyevvaoovtal/ yevvaoo pap. /
[ Jowv pap. // 24 x&oo pap. / oleo pap. // 25 schol. marg. dx. nowek / T'ayewpwt’ pap. / suppl.
Wilamowitz 1907 / 6uvw pap. // 26 in lacuna spatium litt. non amplius octo // 27 Tt6de pap. /
k[atéoxov lw]v suppl. Wilamowitz 1907, k[ekodtery iw]v West 1970 // 28 mevteiko pap. // 29 ounjpwv
pap. / mé[doxo]c Wilamowitz 1907, még[oxo]c Page 1953, met[ West 1996 / mté[ pap. / moogpa pap. // 31
€ sscr. inter O et t / axone<v>eiv coni. Lobel 1930 / éwv- pap. // 32 mod pap. / odao pap. // 33 dwk’ pap.
/ vovpot pap. // 34 schol. marg. dx. €k / evimwy pap., prior litt. t deleta et € sscr., inter @ et sequentem
litt. 1 sscr. € // 35 ®" pap. / ovgtevo. pap. // 36 ioxev: pap. // 37 dawvoo* pap. / ent pap. // 38 T’ pap. /
apoo pap. // yevétwo pap. // 39 schol. marg. dx. avaktnoap o / cf. ynav pav Corinn. PMG 655 v. 22 et
mnda pov PMG 660 (= Ap. Dysc. pron. 136b p. 107 Schn.) / Jav pap. / annaoapevoo: pap. // 40 € sscr. inter
et L/ appéni pap. // 41 tipav pap. / [EAAaxov] suppl. Wilamowitz 1907 / éutav pap. // 42 tdv pap. /
[Eyvowv vou]v suppl. Wilamowitz 1907, [eOt €yvw]v Jurenka // 43 T pap. / at[o]é pap. / yov: pap. // 44
schol. marg. dx ewe / TOU pap. / [@iA'lke T'd] suppl. Wilamowitz 1907, [vov F'ixe t'd] Page 1953 /
Oavatvo: pap. // 45-46 schol. marg. dx. y]launOewoot [ Jnon tov ynl[pav]too // 45 x1) pap. / Aov[ocov
otovyepao] suppl. Wilamowitz 1907, Aov[oov kapatw]v Sitzler 1908, Aov[ éog dyiw]v vel Aov[mag
xaAaoo]v Page 1953, Aov[mag anmave] West 1970, Aov[ éo kapatw]v Gentili-Lomiento 2001 / Adv
pap. // 46 dnuov pap. / dnuov[eoo ékov]oevwv suppl. Wilamowitz 1907, dnuoév[vg pexov]oebwv
Lobel 1930, fort. dnuov[wv pexov]oevwv // 47 mepdryelo pap. // 51 € sscr. inter VP et t

col. iv

pwol
Tade|
PePEA

5 arBa|

TEOLGS O
F&dope|

Ttvou|

20



10

15

20

25

30

evot[

Tékv|

tewY[

TavO|

evOu|

o, vi[

Taw|

eov[

dwow [
ol
oouvvi|
TeWVAQLO|
TO00V €pao [
[Taovels avt|
F&dovn te O]
_adélovT[

KewoTteovo [

eoeQ vor|
oTéQyw T'af

Kapéw [

KiOno[

21



Nrtiwo]
mAELA[
petde[

35 oouvt|
Nuevo|[
Oovpo[
eVTIOA[

40 O eloxk|
k1) KiO[
I[MAaTn[
d'ayet w[
KAaQOG" |

45 TUOTA[
IMaove[
TVolx|
Bavovt|
ITaove[

50 PpAoLO[

00ToKE[
pnovt|

7 Fédo[un suppl. Wilamowitz 1907 // 8 mtavou[n suppl. Wilamowitz 1907 // 18 o ante O insertum // 19
o inter o et v insertum // 21 fort. téoov épa o [ / 22 I1apvelc dvt[apipatd viv Gentili-Lomiento 2001 /
maQVv pap. // 24 prima litt. F vel k // 31 mons KiOnowv // 41 mons KiOnoawv // 42 TTA&tn[a suppl.
Wilamowitz 1907 / mAatn[ pap. // 43-44 hic Maas locavit tevg yao 61 kAagoc PMG 677 [/ 46 mavv
prima litt. v deleta sscr. o / mons Il&oveic vid. // 49 mons I1dovelg
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2 (655 PMG)
P.Oxy. 2370 prim. ed. Lobel

Fr.1

1.[ JAMowvioo|
b e, Agelg |

Entl pe Tegxooa [
KA Fegol aioopévay
Tavaypideoot AevkoménAvg
péya d'éung yéyabe moALg
5 AtyovpokwTtiAvg évomng.
OTTL Yoo peyada|
Pevd[ Jo [+ 2]adope|
1.[.]1..@ynav evov|
Adyl d'emt’ matéowlv
10 kooueloaoa Fowo[
napOévuot kata|
no]AAa pev Kag[io
#  Jayov koop[
# o
15 moAA& ' Qol[wva] péyav
K1) mevtelkovt ovPBiag
mnoag [+ 2 vou]uenot pey[ ][
5 ] AlBovav. k[
1.[£216ne
20 Flolw xopav [
KaAX Floev aQ [
vInav o tikt|
] téxetot[

1.[x2].1

(I) P.Oxy. 2370, Heph. Ench. codd. A, K, C, P, S, M, H, N (= vv. 2-5 et 15-16, p. 56-57 Consbruch).

(II) a, b vestigia nominis et tituli aut tituli tantum // a Lobel 1956 AmoAAwviog adn., AmoAAwvL oo
poss. // b Lobel 1956 €1 pro 1] (=aut) adn.
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1 [ pidev Gallavotti 1957, [ kaAl West 1970, [ oxomt Maas, [ pidot Torres 2005 adn. // 2 kaAdx yégol
KCPSMHN, kaAa yégouwx A, kadayépewa 1, ad yepola cf. Corinn. PMG 656 (= Ant. Lib. 25, Myth. Gr. ii
103 Martini) : pap. / k&Aa Fepotl’ pap. / eicopéva codd., corr. aetoopéva Hiller : Lobel 1956 / aicop[
pap. // 3 tavarypdeot I / tavaypideoot pap. / -mémAoig codd. : -mémAvg coni. Lobel 1956 coll. v. 5 // 4
éun codd. : pap. / eung pap. / véyaoe A, péyaBe H : codd. // 5 Aryovgokwtidaig codd. :
Avyovpokw[tJAv[c pap. / JAD[ pap. / évomaig codd. : évomic suppl. Lobel 1956 coll. v. 4 // 6 peyaAa |
fort. legendum // 7 punctum sup. « // 8 ] [ vestigium h. h. in summa linea, ][é]vtw Lobel 1956 adn.,
]t[é]omw Page 1962 adn. sed vestigia ad om non pert. / w, yfjav, pap. / ebgov[xopov Lobel 1956 adn.,
evpov[tépav Gallavotti 1957 // 9 1 sup. v scriptum / matéow[v suppl. Lobel 1956 / é¢ matéow[v Lobel
1956 adn., an natéow[v xoovw suppl. Lloyd-Jones 1958 // 10 koouéiwoaoa pap. / | pap. : punctum
recte om. Lobel 1956 / idio[t Adyor suppl. Lloyd-Jones 1958, apvdid[w coni. West 1970 // 11 Jvoot pap. /
kata[oxoun vel kata[o€oun Lobel 1956 adn. // 12 mo]AA& suppl. Lobel 1956 / ka@[io6v Lobel 1956
adn. / xa@[oov éun suppl. Lloyd-Jones 1958, ka@[ioov iwv- suppl. Page 1962 / 13 aox]ayov adn.
Lobel 1956, agx]ayov koop[eioa téxvr Lloyd-Jones 1958 sed lacuna amplior, -y’ dox]aydv woou[eloa
suppl. Page 1962 // vv. 14-17 scriptio continua in pap. (Qot- / mevtei- / mndag) : coll. Hephaest. corr.
Lobel 1956 // 14 Adyv]c suppl. Page 1962 / ¢ pap. // 15 Qol[wva suppl. Lobel 1956 / inter w et o
vestigium minimum in summa linea, fort. o sscr. / Juev corr. yav sup. v deletum // 16 kat
ntevinkovtov PiBiag I, kat mevrirovt’ oviPiag codd. : pap. / kn, pap. / ovpiag pap. // 17 odg
vov]uenot adn. Lobel 1956, g vov]uenot West 1970 / pwy[ilc Lobel 1956 suppl. // 18 yévvaoev]
AiBovav x[dta suppl. Lloyd-Jones 1958, téxeto k1] AtBovav k[aAdv West 1970, yévvaoev] Aipovav
k[aAav Torres 2005 / JABovav. pap. // 19 fortasse 1j legendum / scriptio terminat in media columna //
20 Foiwv pap. cum v deleto / sup. ( vestigia signi brevis syllabae // 21 Aat in spatio parvo / | sscr. inter
a et L/ ©déwv pap. / ag [ vestigium minimum in summa linea / 22 y]fjav Lobel 1956 adn. / inter v et at
vestigium h. v. incipientis in media linea et vestigium h. h. supra lineam, ad F sscr. pert. fortasse, cf.
ynalv glav Corinn. 1 (= PMG 654) col. iii v. 39 et mnda pév PMG 660 (= Ap. Dysc. pron. 136b p. 107
Schn.) / tixt[ pap.

Fr.2

1 Lobel 1956 ] [.]..[ //2h.v.in summa linea, T, ¥ possis

Fr.3
mtJaOevuTt|

Ineeovoy]
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Jag dagv|

1 suppl. Lobel 1956.

3 1’ Page 1962 /

Fr.4

1.1
T[..]Jda0a ]
T EFdov [
BaoPagov K|
oavTvodeV|
Pag d¢& OvoLe[vg
oelAkovoe, Uf

]..ovAa |

].ee[

[ vestigium h. d. in ima linea, a, A possis // 7 suppl. Lobel 1956
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3 (690 PMG).

PSI X 1174 prim. ed. Coppola 1931

200, [
avtopove |
Ko oeadd [

]

|

|

] To viv: kgouved [

].dédwne ge [

Jv. oot éxknov ewal ]t[

]. avteg €’ wkovmoeWs [
OPEXTAX

ag MV wklavw Atmwoa [

10 LoV pAog oeAdvag naoa|

]
]
Jo ‘Qon d'ég Aog aupedtu[o
].Féapog ev avOeor yeya[O

]

..V X0Q0GC &V €MTATIOVAOV [

(I) PSIX 1174

(I) 1 Jvido Coppola 1931 / A [ possis // 2 Jav potius quam JAv // 31 0 pap. / opaddo| vel opoadde[
legendum // 4 ] vestigium h. d. in ima linea, k Vitelli 1932 sed etiam ¢, o possis // vw- pap. / . |
vestigium h. v., ¢ [ Coppola 1931 sed fort. € // 5 dédwie xope [ vel dédwke xwoe [ legendum potius
quam 0edwkedwee [ Coppola 1931, dédwke dwo'e [ Page 1962 // 6 &]v prob. / etpap. //7]. mvel o
possis // 8 titulus centratus // 9 Po]ag Coppola 1931 suppl., Alag West 1970 / [ m, 1 potius quam t
possis, T [ayag suppl. West 1970 // 10 w& pap. // 10-11 <o>naoca[t” wea-v]w suppl. West 1970 // 11 Jwr
pap. / appootv] ‘OAovuniw Coppola 1931, aupootv]o suppl. Lobel 1956, aufootv [ West 1970 / o]
pap. // 12 ], vestigium h. v. ad n, , v pert., €goa]v suppl. Coppola 1931, viovO]n suppl. West 1970 /
avBeo<v> West 1970 / avBeor pap. / yeya[O- suppl. Lobel 1956 // 12-13 yeya[Oev d¢ mdvug To]dvv
West 1970 / 13 wg] EOvxopog Coppola 1931 / [roveyov Coppola 1931, [toALy West 1970
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4 (692 PMG)
P.Oxy. 2372 prim. ed. Lobel

Fr.1

[v kv yaA |
koJUveg Ntv Ote [
10e BaAattao]

5 Jtav xourt |
Ivo. Y &vev . [
Jévnev ad’én|

].€émavO

JAtmv émt|
10 ]..n 0de Fl
1.l

(I) P.Oxy. 2372

(I) 2 schol. sup. lineam | evog vwOo / kv pap. / [ vestigia h. d. in ima linea, a aut A possis,
vaAd[vn Lobel 1956 adn. // 3 schol. sup. lineam ] veocBaAaoowowovk| / Jveo' pap. / ko]uvec Lobel
1956 adn. / nivote| pap. // 4 vestigia schol. sup. lineam [de / OaAattao| pap. // 5 tavkovn | pap. // 6
schol. sup. lineam o [ ] vev /vy etiam t possis / yavev)  pap. /. [ vestigium h.v. // 7 schol. sup.
lineam evauev / évnev ad’ pap. // 8 schol. sup. lineam ] avOn / 7'a pap. // 9 ént pap. // 10 1T0de
pap.

Fr.2

(a) Jix

Jv B évu kdEN[

Kagt]oov ebdevdgov|
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W]V OUTT OUPES KOVPOU,
Ayov d¢ wéApov[ ] |
5 v @AépoATov

1.[Iv. [ ]tepo

a titulus centratus vid.

1 JomapBévokden| pap. // 2 schol. sup. lineam ]Jvrotapovpowwtiag / évdevdgov pap. / Kagiloov
Lobel 1956 adn. // 3 schol. sup. lineam Jogyavwvewdnuovoue [ / [vo DTopeaokod pap. [/ w]v
suppl. Lobel 1956 et Awt@]v adn. // 4 inter y et v -0* scriptum / Avy]oU Lobel 1956 adn. / U pap. / -y
sup. 7 scriptum / péAmov| pap. / LéAPov[0- Lobel 1956 adn. // 5 piAdpoATov pap. // 6 Jtepw, [ Page
1962 sed Jtepv[ pap.

Fr. 3,4

loovevgoy [
Jovpaoo  m|
Jevgov yav olt'a [
ploévac: ay’avtitov [
> ].0 Owv kata [ ] éovktL [
JmapOévov € _ev|
Jav éxwoa [
Jovatotw|
] evOievid[

10 1.1

3,4 coniunxit Lobel 1956

1 Jewm vel Joov, Lobel 1956 / Kagt]oov evpoU[ oéovta aut sim. Lobel 1956 adn. // 3 [ T [ aut [ possis
/ Jevpd vyavout ' a [ pap. // 4 Joévao-ay avtitov [ pap. // 5 schol. sup. lineam JPealntwveAnAvOa /
]. vestigium h. v. / kata [ JeoUkt] pap. // 6 schol. sup. lineam [tilnnadeAen / €L év[ vestigium h. h.
in summa linea // 7 schol. sup. lineam Bov [.] [ / oav[ Lobel 1956 adn. / Jat’éxwoa [ pap. // 9 schol.

sup. lineam etot egwt |
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Fr. 5a, 5b, 5¢, 5d

1.1

Jvyexata
] .. éokoVALEe
MeAa]vimmog Alov]
5 JpAetmtdAe- |
Ho- [xaAov éyxog, [
Jowvdat oy [
l.woama [ ][
]
10 ]

]

b, ¢, d fragmenta schol., b et a coniunxit Lobel 1956.

1 marg. 4 lin. schol. (a) AL
(b) ] el
© 1 B.I

(d) ap]exoaov]
2 Jvye vel Jnye Lobel 1956 adn. // 3 schol. sup. lineam eoxvAevoe[ ]t ] af / Jwg Page 1962 adn. /
eokOVALEE pap. // 4 A”iov pap. // 5 schol. sup. lineam JeAavimtoou[ ].avaugertvd[ /  moAe A
scriptum sup. T deletum / @iAeintdAe pap.
8 schol. marg. (a) 1pANO¢e [

(®)  Jeag|
11 schol. (a) ].0g[
(b) I of
Accedunt 5c et 5d schol. frr. incertum an ad hos versus pertinentia
5¢ ] woty[
Mn]xiotea|
5d ] [
] .. eteoxkAg[
] ma|

Jatetowav [

©) ] [
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JutoAeye [
1ovel Ju [
v [

Fr.6

aJuPBey: xno' w IoA[ovvuikeg
Jvpa kat éoxata [
véu]ovon eidtaté [
| meQipowv il 1.1
5 ] apeifeto A [
].ova[ Je [
Iva[ . Jo [

1.¢[

1 schol. sup. lineam oyeow[ / Juen in Jupey corr. / xNo’ pap. / [ToA[oOvikeg Lobel 1956 adn. // 2
Jupa pap. / eoxatia pap. // 3 schol. sup. lineam vepovtat / iAtaté pap. // 4 meol pap. // 5 schol. sup.
lineam omo[ / apéPpeto pap. / A[éywv Lobel 1956 adn. // 6 schol. sup. lineam tat [ / [ B, x Lobel 1956
adn.  //7 schol. sup. lineam ]yoo, [

Fr.7

lo.[
1ol
OJudwv, Tt [

Jav éocoxov € [

5 l.af Jac avti Atnwv oo
1. vBoo[ . deAavt[  Jév[
vavdol v teldlxad éou |
évon[ L[ ]ayad]
leyavev[ ] . voov
10 1€ Joc [ dyepmA |
Juoyiv |

Initium 1. 5-10 divisum, Lobel 1956 coniunxit

2 schol. sup. lineam ]v[ // 3 schol. sup. lineam Juowwpo[ / v fort. deletum, o]pow{v} 7 [ Lobel 1956 adn.
/ wowv. pap. // 4 éooové pap. / [ vestigium h.v. in ima linea, k Lobel 1956 adn. // 5 ] vestigium h.d. in
ima linea / avti Almwv T [ pap. // 6 schol. sup. lineam ] kot [ Jug V[, Mnxiot[e]luog V[ Lobel
1956 adn. / Jov vel Jwv Lobel 1956 adn. / post lacunam p Lobel 1956 / € sup. de scriptum // 7
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avdol[aot]v Page 1962 adn. / te[V]xia Lobel 1956 adn. / t€[ ]xia pap.  // 9 pléyav Lobel 1956 // 10 v
sup. u scriptum

Fr. 8
1111
A]moAA VO]
Ja vopgpav: @ [
]€ov Tot kov[

Ja copwv [

5 1..al.&l

1 A]moAAwv Lobel 1956 adn. / JméAAwv pap. // 2 schol. sup. lineam otiekel [ / vopgav-w pap. // 3

schol. sup. lineam veokatao, [ / Eovtoucon, pap. // 4 schol. sup. lineam vmotwv / coO@wv pap.

Fr.9

I
] adet’e]
ptyJvoutn: df
gjlodnuwv [
11 Tio

1 vestigia schol. supra lineam // 2 schol. sup. lineam Juryvuvtad / pty]voutn Lobel 1956 suppl. coll.
gloss. // 3 schol. sup. lineam evdapw| / €]0dT|pwv Lobel 1956 adn. coll. gloss.

Fr. 10

lvrv ]

2 JaA aut Jad Lobel 1956 adn.

Fr. 11

16nto [
Jevioée |

Jnataf
31



Jov]
Coniunctionem frr. 10 et 11 prop. Page 1962 ut legas Jpata | vrov|
2 éLex 1 factum // 3 prima a sup. 1) scripta

Fr.12

Fr. 13

JTov[

Fr. 14

l.ag [

Jvap[
Jo [
1.1

1 schol. sup. lineam vestigia minima // 3 schol. sup. lineam | wtw [

Fr. 15

e
JFwo [
Jtad

l.wal
5 JoA [

2 ad fidwo [ cf. Corinn. 2 (= PMG 655) v. 10 // 4 schol. sup. lineam ]fo [

Fr. 16

Jvte [

] o®a



4 schol. sup. lineam Jumo([ / € sscr. inter i et t
Fr.17

JeAovov|

]demot 7|

Fr.18

loov.. [
1povde [

Juéyal
Jieao]

5 1.0

Fr. 19

1.1

Jacyav[

] atou |
Cam [

5 o

4 KaAJAwomag Lobel 1956 adn.
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TOALVY]

2 TToA<o>vv[ik- Lobel 1956 adn.

Lobel 1956 cens. frr. proximos et col. i et ii edidit, sed spatium minimum inter columnas

Fr.21

Fr.22

lo [

1. xnel
ITJoAvvik|
"7 kovr|

5 111

3 JoAvvik| pap. // 5 schol. sup. lineam ]  .otot[

Fr.23
JAoo|

Fr. 24

1.
1

JvkaAov [

]
5 1

1

Fr. 25
J[ofS]]
‘Inoal
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3 inter o et v inserta o

Fr. 26
Jlouv [

007

Fr. 27

Fr. 28
]..avv [
"TvAavov |
Fr. 29
1.[.]muda|

].oouéA |

-Joovvoox [

Fr. 30
11
lo.[
1

Fr. 31
Iv.[
10™0[

Fr.32
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Schol. marg.:
la,
]
]

] voeAevoetarl [

5 Jatavtooeyw |
]
Jawokoounowto [
] vowvravtaan]|
]

10 ]
Jevmtognoov |
Jvaiopa |
JlatatoveAkw[v
] Covowv

15 ot aAa

3 vestigia schol. marg.

4 schol. Jxov [

lot [
Fr. 33
Fr. 34
1.1
Jite [
Ixou
Fr. 35
1.1
le I

36



Tituli vid. cum primo v. carminis

Fr. 36
1.1
Avyovg[

Ouopaxia [

nwoa |

]
]
]
]
]
]

Aev&in[na

Fr. 37

].&ov]
] tavO[
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5 (693 PMG)
P.Oxy. 2373 prim. ed. Lobel

Fr.1

Jev evavep|
J&oovut pwv|
].Qogwoe|
]

5 ]
Jmwe mokaw |
Jacg
].ortwv

]
10 ]
].av

. gov mog@ofue-
10’ém” Evotmvo

15

&

]
]
Jwv OAvun|
]
Jete devo pe [

(I) P.Oxy. 2373

(I) 1 Jev evaveu[ Lobel 1956 // 2 peAry]doout @wv[n adn. Lobel 1956  // 3 ]t Lobel 1956 sed etiam T,
Y possis // 6 U Page 1962 sed signum longae non leg. / [ 0 vel x Lobel 1956 adn., etiam o, A possis // 8
1. x vel x // 11 Jav Lobel 1956, sed vestigia h. v. ante a vid. // 12 ], v Lobel 1956 adn. / moogo[vo-
suppl. Lobel 1956 // 13 U pap. // 17 ] . Lobel 1956 punctum adn. sed vestigium h. v. aut d. leg. // 18 Jete
0eLE Opet[olwor) coni. West 1970

Fr.2

Jyvettog -0¢ peta
Jotwv-
JaO xoovg
Jurnmowvya
5 Jtucvodo | mapa
].vov [
Jemn]
38



l.aA |
l.ev [

10 l..e
lep[

1 kati]yvettog adn. Lobel 1956 ex IG IX 2 894, d16]yvettog coni. West 1970 // 3 (€)yey]aOt coni. Lobel
1956 ex Corinn. 1 (=PMG 654) col. i 28, 2 (=PMG 655) 4 et Boeot. PMG 690 12 / xooug pap. // 5 dov
Lobel 1956 adn. // 6 € [ Lobel 1956 sed etiam o, O possis // [ vestigia sup. lineam, fort. signa spiritus
et accentus circumfl. [ // 8] vestigium h. v. 1, v possis / [ vestigia h. d. in summa linea &, A, d possis //
9 ].vestigium h. h. in summa linea 1, y, 7t possis / [ vestigium h. v. in ima linea // 10 ], 6 vel o Lobel
1956 adn./ et p,v vel t Lobel 1956 adn.

Fr.3

]o[+3 ] wexy|
Ja [ ] péoros |
JmtoAowoap [
[0aAapa [
5 ].omo [

].oxl

1]. ¢ Jou Lobel 1956 sed etiam O possis // 2 *C' pap. in ot corr. sup. lineam // 3 dauet- , moo-,

BaAapa- JméAot adn. Lobel 1956 / [ vestigium lineae curvae, fort. o // 4 [ L vel k possis

Fr. 4

JTxl
| .wof [
10t&ov]

Jlovoar [

2 ].vestigium h. d. in ima linea a, A possis/ [ vestigium lineae curvae ¢, o possis

Fr.5

(a)
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el
doAeQ[
KaAwg [
ot [

5 wveu[
darveg[ ][
tevor| . Jw[
AFVOLOG K[
K1) peya0o[

10 Jov evonu[
dav] Jow|
_avnma|

][

a, b, c ex eadem regione papyri recogn. Lobel 1956

3 [ vestigium h. h. in summa linea 7, T possis // 4 [ vestigium in ima linea, v Lobel 1956 adn. sed
potius € /6] [ tvel{ //7inlacuna spatium 1 vel 2 litt. // 10 ov- m, vy, T possis // 11 10 vel 0d Lobel
1956 adn., sed 10 brevius spatio / dav pap. // 12 marvt Lobel 1956 sed etiam vy, t possis / 13 ] vy, T possis

(b)

10 '].[

3]..1.0,].0possis/ [ vestigium in media linea, ¢ Lobel 1956 adn. // 4] Lobel 1956 7 adn. sed etiam

o possis //5]. T, 7y, mpossis// 7] o[ vel Jvoo[ //8]. y,m,t possis

(©

] oda |
40



10

2 ]y Lobel 1956 sed etiam Tt possis
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6 (694 PMG)

P.Oxy. 2374 prim. ed. Lobel

Fr.1
(b)
(a) 1.1
1.[.Jevov [
Ien [ Joov 60og x|
Jin [ 1. aBavna [
5 1] ImowreQue |
I wn | Iyaoa oad]
['t€ov [ Jyidao Oo[
1L.LLI l&" Ao [
Jov
10 1"l

(I) P.Oxy. 2374
a, b ex eadem regione pap. Lobel 1956 recog. sed spatium inter frr. statuere non pot.

(II) 1], vestigium h. v. sub lineam prosequentis // 2 v [ Lobel 1956 t adn., etiam ¢ possis // 3 schol.
sup. lineam [ ] - evap [ / [ vestigium h. v. / Ilt]oiov dpog Lobel 1956 adn. // 4 k1) [ vestigium h. v. /
]. vestigium h. h. in summa linea, vy, T, F possis / & scriptum sup. 1 deletum / o, [ Lobel 1956, etiam vy, 7t
possis // 5 k1) [ vestigium h. h., T, { possis // 6 vox schol. marg. ante k1) / [ vestigium minimum in
ima linea / I'do]yaoa okio[evta, -eooa Lobel 1956 adn. / 7 i€ovOn Lobel 1956 adn. / H]yidao Lobel
1956 / Jyidao pap.

Fr.2

legoo [
Jxiovov[
JumavteAia]

].0o1iov FokTt|
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][ Iveel
Jaov drtéoy[
JutotovAAav T[
]

LT

3 Ju mavteAwa[v Lobel 1956 adn., o]0 dvteAwa[v Page 1962 adn. // 4 ] Lobel 1956 € adn., etiam o
possis / U postmodo inserta vid. // 6 Jav anékop[av Lobel 1956 adn. / méko[ pap. // 7 o sup. o
deletum / ¢]upiotovAav t[ Lobel 1956 adn. / Jpioto0AA&vt[ pap. // 8 ], vestigium lineae curvae in
summa linea, €, o possis, deinde h. h. in summa linea, y, 7, £, F possis / [ .]". Jo, vel Joy Lobel 1956

adn.

Fr.3

1.1
Jyad[
loa[

1 ].. [ vestigium h. v. sub lineam prosequentis et vestigium lineae curvae, JuO[ vel Jug[ Lobel 1956

adn., prima litt. etiam g, ¢, { poss. et secunda litt. €, o possis

Fr.4

1.1
Joo[

Joo™[

1 ][ litt. corr. Lobel 1956 recogn., fort. v in p corr.
Fr.5

].on|
Jvol

Jvoooc|
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1], vestigium h. v. in summa linea et h. d. in media linea, £ Lobel 1956 adn., sed h. h. in ima linea
deleta

Fr.6

(a)

16[..1..vea[
Joge v
Joy o pevo[
Ien, ot Jvaxal
5 Jexd  pood]
Jodopevog kal
TLATLLI

a et b ex eadem regione pap. Lobel 1956 recogn.

1 [..] lacuna 2 vel 3 litt. / punctum ante &, Lobel 1956 accentus in erroneo loco adn. // 2 post &
vestigium h. v. in ima linea, 7@ vel y Lobel 1956 adn., sed etiam (, k, A, W, v possis /v vestigia minima
in summa linea, o Lobel 1956 adn. sed incertum // 3 t]ot v 0doevo[v Lobel 1956 adn. // 4 ot[e]vay- aut
ot[o]vax- prob. // 5 a  p vestigium h. v. in ima linea, xa&ouog Page 1962 adn. / 1 aut i pap. // 6
10d0pevog Lobel 1956 adn. sed € recognoscere non pot. // 7 ] A vestigium h. d. in summa linea, k, v, X

possis / Ag [ aut Ag [ aut Av [ /] [ prob. signum brevis syllabae aut sim.

(b)

1 [o, 0, B possis// 2 o vestigium lineae curvae, ¢, 0 possis // 4 ] vestigium h. d., a, O, A possis

Fr.7

].0%¢ |
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Jeciop|
]. otoXpwva|

Jag moAltag |

5 Jpad vuwyao, |
] txwoag |
Jv OAovumn]|
Jtooor |
].vou[
10 ] €[

Lobel 1956 recogn. ex eadem regione pap. fr. 6

1], vestigium in summa linea, v Lobel 1956 adn. / [ vestigium h. v. // 3 ] vestigium in ima linea, a
Lobel 1956 adn. // 6 ] vestigium lineae curvae, O possis // 7 Aobun| pap. // 9 ], punctum in summa

linea et vestigium h. d. in ima linea, fort. k // 10 ] vestigium h. d. in ima linea, &, A Lobel 1956 adn.

Fr.8
(a)
10d0] (b)
|.taeoo [
10epec] I.[.1ev ]
Jacvkn [ lecy™eal
5 Jtov| layal
vo' [ 1.1
la [

1.1

a et b ex Lobel 1956 coniunxit sed spatium inter frr. statuere non pot.

2 ]Ja. Lobel 1956, valde incertum // 6 [ v possis

Fr.9

] xew [
].oldax. [
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A péova [

1 sup. lineam 3 lin. schol. : @ 1.1

(b) Jooro[ . Jumnov|

(c) Jtwvuktooavtw [
kAet[ aut kaot[ Lobel 1956 adn. // 2 schol. sup. lineam Jamoev[ Joovone [ /daxo' [ Lobel 1956, sed
litt. grandior quam o // E¥]ewpwda xo, [ Lobel 1956 adn.

Fr. 10

Inmoo [
] 0]

Jvar |

1] [ vestigium lineae curvae //3 super] & _auscriptum

Fr.11

1.[
pey|
KU
Kape|
womok’ |
Invod’
Jogvo O]
1.0

— e d

5 sup ] 3 vel 4 litt. sscr., ] o Lobel 1956 sed incertum // 6 tnv Ounv Lobel 1956 adn.

Fr.12
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Jvopc

1 ] vestigiumh. v.

Fr.13

1.0
] &0
loc [[1.0af

l.aAl

2 titulus vid. // 3 post o Lobel 1956 p aut v adn. / ] Lobel 1956 A adn. // 4 ]A Lobel 1956, etiam k possis
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7 (691 PMG)

P.Oxy. 2371 prim. ed. Lobel

10et
Jvav
10’0
5 Jor |
I, [o]téou maQ
" Jmedovo
]. epovBovi
Jpotéov Taxt
10 ]. poyevw
v &oetog avt |
Juvov,e
lewc
Jev

15 1.

(I) P.Oxy. 2371

(I) 1 vestigia 2 vel 3 litter. ante { // 5 wnax adn. Lobel 1956 // 8 ] vestigia h. v., m possis / Bov- fort.

legendum // 10 ] vestigium in summa linea // 11 ([ Lobel 1956, valde incertum
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INDEX VERBORUM

aya0dc 1 col. ii 34 (gen. n. plur.); 1 col. iii
17 (nom. m. sing.); 4 fr. 7 8 (?)

aynoaog 1 col. iii 25 (gen. m . sing.)
ayrxvAopr)ng 1 col. i 15 (gen. sing.)
advtov 1 col. iii 30 (gen. plur.)
aeldw 2 fr. 12 (fut. pt. acc. f. sing.)
aéAog 1 col. ii 18 (nom. sing.)

aBdvatog 1 col.i17 (gen. plur.); 1 col. iii
44 (dat. plur.)

atetv4 fr.13

aigéw 1 col. i 23 (aor. ind. iii sing. a.); 1 col.

i 26 (aor. ind. iii pers. sing. a.); 1 col. iii 21

(aor. inf. m.)

axoawpvrg 1 col. iii 31 (acc. f. sing.)
axoov 1 col. i 3 (dat. plur.)
appootog 3 11 (gen. m. sing.)

apelPw 1 col. iii 51 (aor. ind. iii sing. m.); 4

fr. 6 1 (impf. ind. iii sing. a.); 4 fr. 6 5 (impf.

ind. iii sing. m.)
apog 1 col. iii 38 (nom. m. sing.)
appénw 1 col. iii 40 (pres. ind. iii sing. a.)

avaxkoopéw 1 col. i 27 (impf. ind. iii plur.

a.)

avaxtaopat 1 col. iii 39 (aor. pt. nom. m.

sing. m.)
avev4fr.16
avOog 3 13 (dat. plur.)

avtoov 1 col. i 14 (dat. sing.)

aotdwog 5 fr. 5 8 (nom. f. vel. m. sing.)
ATOKOTITW 6 fr. 2 6 (aor. ind.?)

&petog 7 11 (nom. m. sing.)

aonaoiwg 1 col. iii 48

atoérewx 1 col. iii 43 (acc. sing.)

avdaw 1 col.i25 (aor. pt. nom. m. sing. a.)
avtel4 fr.75

avtika 1 col.i19

avtopov- 32 (?)

aevdela 1 col. iii 31 (acc. sing.)

Patvw 1 col. iii 20 (aor. pt. nom. m. plur.)

BaAAw 1 col. iii 35 (aor. pt. nom. m. sing.

a.)

Baopaooc 2 fr. 4 4 (acc. m. sing.)
BaotAevg 1 col. iii 13 (nom. sing.)
pBovAouat1 col.iv 4 (?)

vaia 1 col. iii 39 (acc. sing.); 2 fr. 1 8 (acc.
sing.); 2 fr. 1 22 (acc. sing.)

vapéw 1 col. iii 14 (aor. ind. iii sing. a.)

vevéOAN 1 col. i 10 (?); col. ii 33 (acc. sing.);

1 col. iii 22 (acc. sing.)
vevéetwo 1 col. iii 38 (nom. sing.)
Yéoag 1 col. iii 27 (acc. sing.)

vn 1 col. iii 35 (gen. sing.); 4 fr. 3+4 3 (acc.
sing.)

YNO€w 1 col. i 28 (perf. ind. iii sing. a.); 2
fr. 14 (perf. ind. iii sing. a.); 3 12 (?)

dalpawv 1 col. iii 46 (?)
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dduog 6 fr. 2 4 (acc. m. sing. vel nom./acc.

n. sing.)

dducou 1 col. iii 50 (acc. sing.)

defix 1 col. iii 49 (gen. sing.)
devtepog 1 col. iii 36 (nom. m. sing.)

ddwut 1 col. iii 33 (aor. ind. iii sing. a.); 1
col. iv 17 (fut. ind. i sing. a.); 3 5 (aor. vel

perf. ind. iii sing. a.)

douog 1 col. iii 20 (acc. plur.)

dvo 1 col. iii 15 (gen.)

€00 3 12 (gen. sing.)

€yxoc 4 fr. 5 6 (nom. vel acc. n. sing.)

éyw 2 fr. 11 (acc.)

éxyevvdw 1 col. iii 23 (fut. ind. iii plur. m.)

éxvEevw 1 col. iii 46 (pres. pt. nom. m.

sing. a.)

elkw 1 col. iii 44 (pres. imperat. ii sing. a.)
etpt 1 col. iii 24 (fut. ind. iii plur.)

éuoc 2 fr. 1 4 (dat. f. plur.)

évvéa 1 col. iii 21

évvémw 1 col. iii 34 (inf. pres. a.); 1 col. iii

42 (pres. ind. ising. a.)

évvopog 1 col. ii 26 (acc. m. sing.)
évortr) 2 fr. 1 5 (dat. plur.)

é€apéw 1 col. 118 (aor. ind. iii sing. a.)
€€oxoc 4 fr. 7 4 (acc. sing.)

€0¢ 1 col. iii 34 (gen. m. plur.)

émterta 1 col. iii 37

éntamuAog 3 13 (acc. f. sing.)

€oatog 1 col. i 25 (acc. f. sing.)

£oyov 7 fr. 9 3 (nom. vel acc. plur.)
éoUkw 4 fr. 3+4 5 (pres. ind. iii sing. a.)
éoxatia 4 fr. 6 2 (acc. sing.?)
evavep-51r. 11 (?)

evoatpwv 1 col. iii 11 (?); 4fr. 93 (?); 5fr. 5
10?

e00ev0QOC 4 fr. 2 2 (acc. m. sing.)
evEL 4 fr. 3+4 3

épdmtw 1 col. iii 49 (aor. pt. nom. m. sing.

m.)

£Xw 1 col. ii 40 (pres. pt. nom. m. sing. a.);
1 col. iii 12 (pres. ind. iii sing. a.); 4 fr. 3+4 7
(pres. pt. f. sing?)

Feootov 2 fr. 1 2 (acc. plur.)

Foc 1 col. iii 39 (acc. f. sing.); 2 fr. 1 22 (acc.
f. sing.)

CaBeoc 1 col. i 13 (dat. n. sing.)

non 1 col. iii 11

Nnoouat 1 col.iv 7 (?)

nodoovn 1 col. iv 23 (nom. sing.)

Nuibeoc 1 col. iii 23 (gen. m. plur.)

fowg 1 col. iii 22 (gen. plur.)

Oalatta 4 fr. 14 (?)

Oeopoaxia 4 fr. 36 3 (nom. sing.)

0e06c 1 col. iii 5 (gen. plur.); 4 fr. 3+4 5 (gen.

plur.)
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Ouoia 1 col. ii 19 (acc. plur. vel gen. sing.)
tepog 3 10 (nom. vel acc. n. sing.)

tog 1 col. iii 17 (acc. f. sing.)

loxw 1 col. iii 36 (impf. ind. iii sing. a.)
k&Oextog 1 col. i 29 (nom. m. sing.)

kaiw 3 6 (impf. ind. iii plur. a.)

KaAéw 1 col.i51 (?)

kA6 2 fr. 12 (acc. n. plur.) ;2 fr. 121

(acc. n. plur.) ; 4 fr. 5 6 (nom. vel acc. n.

sing.)

ka&ATug 1 col. i 21 (acc. plur.)

Kkaoa 1 col. i 27 (acc. sing.)

Kkadla 3 3 (dat. sing.)

KkAémtw 1 col. 116 (aor. ind. iii sing. a.)
KkANEog 1 col. iv 44 (nom. sing.)

xoon 1 col. 1 12 (nom. plur.); 1 col.i49
(nom. plur.); 1 col. iii 21 (acc. plur.); 2 fr. 1
20 (?); 4 fr. 21 (nom. plur.) ; 6 fr. 7 6 (acc.

plur. vel gen. sing.)

koouéw 2 fr. 110 (aor. pt. nom. f. sing. a.)
KoL@oG 4 fr. 2 3 (?)

KkQateQOg 1 col. iii 28 (gen. m. plur.)
koatvvw 1 col. iii 16 (pres. ind. iii sing. a.)
KQUTTw 3 4 (aor. ind. iii sing. a.)
KkoLAadNV 1 col. iii 20

KkEL@Log 1 col. i 21 (acc. f. sing.)

KOwvV 4 fr. 1 3 (nom. plur.)

Aayxavw 1 col. iii 30 (aor. pt. nom. m.

sing. a.)
AaBpadnv 1 col.i 14
Aaog 1 col. i 34 (dat. plur.)

Aelmw 3 9 (aor. pt. nom. £. sing. a.); 4 fr. 19
(aor. pt. nom. m. sing. a.); 4 fr. 7 5 (aor. pt.

nom. m. sing. a.)

Aéxtoov 1 col. iii 16 (acc. plur.)
AevkomemnAog 2 fr. 1 3 (dat. f. plur.)
Aty04fr.24

Aryvooxwtidog 2 fr. 15 (dat. f. plur.)
Awooag 1 col. 131 (acc. f. sing.)
Adyov 2 fr. 19 (acc. n. plur.)

AV 1 col. i 29 (dat. plur.)

paxa 1 col.i16 (nom. £. sing.); 1 col. i 19

(acc. m. plur.); 1 col. i 28 (nom. m. plur.)
pavtig 1 col. iii 47 (nom. sing.)
Havtoovvog 1 col. iii 25 (gen. m. sing.)
uaotog 5 fr. 3 2 (nom. sing.)

pnéyag 1 col.i17 (acc. f. sing.); 2 fr. 1 6 (?); 2
fr.115 (acc. m. sing.)

uédw 1 col. iii 14 (pres. pt. nom. m. sing.)
petyvour 4 fr. 9 2 (pres. ind. iii sing. m.)

HéATw 1 col. i 18 (aor. ind. iii pers. sing.

a.); 4 fr. 2 4 (aor. ind. iii plur. m.?)

HOTOAA@ 6 fr. 2 7 (aor. vel impf. ind. iii

plur. a.)
poouag 1 col. i 34 (dat. m. plur.)

Ve 4 fr. 6 3 (pres. ind. iii plur. m.)
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vikn 1 col. i 26 (acc. sing.)

voog 1 col. i 28 (nom. sing.); 4 fr. 7 9 (acc.

sing.)

vouen) 2 fr. 117 (dat. plur.); 4 fr. 8 2 (gen.
plur.)

00¢ 1 col. i 18 (acc. n. plur.); 1 col. iii 27
(acc. n. sing.); 4 fr. 1 10 (nom. vel acc. n.

sing.)

oiktewg 1 col. i 32

OxtaAAog 1 col. iii 50 (gen. plur.)
Ouatpog 1 col. iii 29 (gen. m. plur.)
ouolog 4 fr. 7 3 (gen. plur.?)

ouen 4 fr. 2 3 (gen. sing.)

004w 2 fr. 121 (aor. inf. a.); 2 fr. 4 3 (aor.

ind. i sing. vel iii plur. a.)
6ovic 1 col. i 6 (gen. plur.)

oovout 1 col. i 22 (aor. ind. iii plur. p.)

000G 1 col. i 5 (gen. plur.); 1 col. i 32 (nom.

sing.); 6 fr. 1 3 (nom. vel acc. sing.)
Ote4dfr.13

ovmtote 1 col. iii 9

ovEavog 1 col. iii 40 (acc. sing.)
oUtog 1 col. iii 41 (acc. £. sing.)

ntag 1 col. iii 12 (gen. plur.); 1 col. iii 18

(nom. sing.); 1 col. iii 37 (nom. sing.); 2 fr. 1

17 (acc. plur.)

ntapOévog 2 fr. 111 (dat. plur.); 4 fr. 21
(nom. plur.); 4 fr. 3+4 6 (acc. sing.)

ntatn 1 col. ii 38 (nom. sing.); 1 col. iii 13

(nom. sing.); 2 fr. 1 9 (gen. plur.)

maVw 1 col. iv 8 (?)

metBw 1 col. iii 19 (aor. ind. du. a.)
ntevinkovta 1 col. iii 28; 2 fr. 1 16
ntegayr)c 1 col. iii 47 (nom. m. sing.)
nteQipowv 4 fr. 6 4 (nom. £. vel. m. sing.)
riétoa 1 col. i 31 (acc. sing.)

mOALS 2 fr. 1 4 (nom. sing.)

moAltng 6 fr. 7 4 (?)

noAvomer|g 1 col. iii 24 (nom. £. plur.)
ntovrog 1 col. iii 14 (gen. sing.)
moe@puLE- 5 fr. 112 (?)

EoPBAAAw 1 col. iii 50 (aor. pt. nom. m.

sing. a.)

ntpo@nt¢ 1 col. iii 29 (nom. sing.)
miowtog 1 col. iii 32 (dat. m. sing.)

mo 3 6 (dat. sing.)

oepvog 1 col. iii 30 (gen. n. plur.)
oeAnvn 3 10 (gen. sing.)

OKVALCw 4 fr. 5 3 (aor. ind. iii sing. a.)
000G 4 fr. 8 4 (gen. plur.)

otéQyw 1 col. iv 29 (pres. ind. i sing. a.)

otépavoc 1 col. i1 (acc. sing.); 1 col. i 26
(dat. plur.)

o@alw 33 (?)
tacow (impf. ind. iii pers. plur. a.)
taxa 1 col.i24
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tedg 1 col. iii 19 (acc. m. plur.); 1 col. iv

(gen. sing.?)
TevX0G 4 fr. 7 7 (nom. vel acc. n. plur.)
mvika 1 col.i16

Tkt 2 fr. 122 (?); 2 fr. 1 23 (aor. ind. iii

sing. m.)

tun) 1 col. i 18 (acc. sing.); 1 col. iii 36 (acc.
sing.); 1 col. iii 41 (acc. sing.)

tooov 1 col. iv 21

toeig 1 col. iii 12 (acc. f. plur.); 1 col. iii 14
(acc. f. plur.)

totmovg 1 col. iii 26 (gen. sing.); 1 col. iii 33
(gen. plur.)

OvPBiag 2 fr. 116 (acc. m. plur.)
OUYPo0ev 1 col. 133

@éow 1 col.i20 (inf. pres. a.)

@nui1 col. iii 47 (aor. ind. iii sing. a.); 1 col.

iv21 (?)

PUANTIOAEp0C 4 fr. 55 (?)

@UOpoATOGC 4 fr. 2 5 (acc. f. vel m. sing.)
@Atatog 4 fr. 6 3 (voc. m. sing.)
@ovAov 1 col. i 6 (nom. vel acc. sing.)

ponv 1 col. iii 45 (acc. plur.); 4 fr. 3+4 4

(acc. plur.)

@wvn) 1 col. iii 51 (dat. sing.); 5 fr. 1 2 (dat.
sing.?)

@w¢ 3 10 (nom. vel acc. sing.)
xalow 4 fr. 6 1 (pres. imperat. ii sing. a.)

xaAemog 1 col. i 30 (dat. f. plur.)

x0001) 1col. i 4 (acc. plur. vel gen. sing.)
X000¢ 3 13 (nom. sing.); 5 fr. 2 3 (dat. plur.)
XonouoAoyog 1 col. iii 43 (acc. £. sing.)
xonopog 1 col. iii 34 (acc. plur.)

Yneog 1 col. i 20 (acc. sing.)

wreavog 3 9 (gen. sing.)

wKVTOQOG 3 7 (acc. m. plur.?)
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INDEX NOMINUM DEORUM ET
HEROUM

ATOAAwV 4 fr. 81 (?)

Apnc2fr.1b (nom.)

Aocwmog 1 col. ii 26 (?); 1 col. iii 48 (nom.)
EAwccdv 1 col. i 30 (nom.)

‘Eounc 1 col. i 24 (nom.); 1 col. iii 18 (nom.)
"Eowg 1 col. iii 18 (nom.)

Evwvupog 1 col. iii 33 (dat.)

Zevg 1 col. 148 (gen.); 1 col. ii 34 (nom.); 1
col. iii 13 (nom.); 3 11 (gen.)

Zevéinnn 4 fr. 36 5 (nom.)
Kneuoog 2 fr. 112 (?); 4 fr. 2 2 (acc.)

KiBapwv 1 col. i23 (nom.); 1 col. iv 31 (?);
1 col.iv 41 (?)

Koéowrvoa 1 col. ii 36 (?)
Koovog 1 col. i 15 (gen.)
Kvmoig (scil. Agpoditn) 1 col. iii 19 (nom.)

AnTotdng (scil. AmoAAwvV) 1 col. iii 32

(nom.)

A3on 2 fr. 118 (acc.)

Maia 1 col. iii 17 (gen.)
MeAavintmog 4 fr. 54 (nom.)
Mvnuoovvn 1 col. i 48 (gen.?)
Movoat 1 col.i19 (nom.)
Opéotnc 3 8 (nom.)

ITaovng 1 col. iv 22 (nom.); 1 col. iv 46 (?);
1 col.iv 49 (?)

IMAataia 1 col. iv 42 (?)
IToAvveikng 4 fr. 6 1 (voc.); 4 fr. 22 3 (?)

IMTooewawv 1 col. ii 38 (nom.); 1 col. iii 15

(nom.); 1 col. iii 37 (gen.)

Péa1 col.i16 (nom.)

Teopixoon 2 fr. 11 (nom.)

Yotévg 1 col. iii 35 (nom.); 2 fr. 4 6 (nom.)
®oiBog 1 col. iii 16

0oat 311 (nom.)

Qolwv 1 col. iii 38 (nom.); 2 fr. 1 15 (acc.)
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INDEX NOMINUM URBIUM ET
POPULORUM

Evolroc 5 fr. 113 (gen.)
Kneooc 4 fr. 2 2 (acc.)
OAvumoc51r.116 (?); 6 fr. 77 (?)

Tavayolc 2 fr. 1 3 (dat. plur.)

55



CORINNA
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15

20

25

30

TRADUZIONI

Col. i
[...] nella divina grotta, di nascosto
dall’astuto Crono;
allora lo trafugo la beata Rea
e ricevette dagli immortali
grande gloria; queste cose canto.
Subito le Muse agli dei
ordinarono di mettere il loro voto
segreto in urne
dorate; e tutti insieme si alzarono.
Di pit1 ne ebbe Citerone:
subito Hermes (proclamo?)
[...] gridando che la desiderata
vittoria aveva conquistato, e con corone
il capo gli adornavano
gli dei; il suo animo gioiva.
Ma, preso da afflizioni
terribili, Elicona [...]
[...] una nuda roccia
[...]la montagna; tremendamente
[...] dall’alto scaglio

[...] in infiniti frammenti di roccia.
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15

20

25

30

35

Col. iii
[...]
Delle fanciulle tre ne ha
Zeus padre, re di tutte le cose;
tre ne sposo il signore del mare
Poseidone, e di due
Febo il letto possiede,
ma una sola il valido figlio
di Maia Hermes; cosi Eros
e Afrodite decisero, che
entrati nella tua casa di nascosto
prendessero le nove fanciulle.
Queste poi una stirpe di eroi
semidivini genereranno,
e saranno molto feconde,
e dall'immortale tripode oracolare
[...]
Questo privilegio (io posseggo)
tra cinquanta valenti
consanguinei, eminente profeta
dei sacri recessi, avendo avuto in sorte
verita verace.
Il figlio di Latona
concesse a Euonimo per primo
di pronunciare oracoli dai suoi tripodi,

ma avendolo cacciato dalla terra
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40

45

50

per secondo ottenne I'onore Irieo,
tiglio di Poseidone; poi

Orione, nostro avo,

avendo riconquistato la sua terra;
ora egli abita in cielo

e io ho ottenuto questo onore.
(Percio) espongo

verita oracolare;

e tu cedi agli immortali

e (libera dai mali) I’animo,

tu che sei suocero di divinita”.
Cosi disse il venerabile indovino;
Asopo affettuosamente
toccandogli la destra

e versando lacrime dagli occhi

rispose con queste parole:

[...]
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15

Tersicore [...] su di me
che mi accingo a cantare bei racconti
per le Tanagresi dai bianchi pepli

e molto gioisce la citta dei miei

canti che suonano come voce di rondini.

Poiché infatti grandi [...]
menzogne(?) [...]

[...] la terra vasta [...]

gli oracoli dal tempo dei padri [...]
iniziero ad adornare [...]

per le fanciulle [...]

molto infatti il capostipite Cefiso
adornai [...]

[...]

e molto il grande Orione

e i suoi cinquanta possenti figli
che, unitosi alle fanciulle

genero (?), e Libia (?) [...]
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[

[
[

[

...] uccisore di un familiare [...]
...] nel cuore, (sgozzando?) [...]
...] nascose [...]

...] permise [...]

...] bruciarono nel fuoco o [...]

...] (tutti?) sulle rapide [...]

ORESTE

(L”Aurora?) lasciando dell’Oceano [...]

la sacra luce della luna [...]

[
[

[...]il coro verso (Tebe?) dalle sette porte [...]

...] le Ore da Zeus immortale [...]

...] nei fiori di primavera: gioisce [...]

(Fr.2)
..] le fanciulle [...]
..] il Cefiso ricco di alberi [...]
..] al suono leggero (dei flauti?) [...]
..] melodiosamente cantano [...]

..] (la citta?) amante del canto [...]
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COMMENTO
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COMMENTO

Il papiro preserva due componimenti, distinguibili dalla presenza di una paragraphos traivv.
11-12 della col. ii. Essi trattano, rispettivamente, di un agone poetico tra Elicona e Citerone
(a) e della spartizione delle figlie di Asopo tra varie divinita (b). Poiché non possono essere
identificati né l'inizio del primo carme né la fine del secondo, non se ne puo stabilire con
sicurezza la lunghezza; e comunque possibile dedurre che il carme delle Asopidi
raggiungesse almeno i centocinquanta versi di lunghezza, poiché inizia al v. 12 della col. ii e
prosegue per tutte le colonne iii e iv — ogni colonna e composta da circa 50 versi. I due
componimenti hanno metrica differente: il primo e in strofette articolate in cinque dimetri
ionici a minore con un trimetro ionico brachicataletto di clausola (U U - -uU U - U — —)} il
secondo e composto in strofe di cinque dimetri polischematici con ferecrateo di clausola, la
cui divisione e indicata anche nel papiro grazie all’inserimento di paragraphoi. Questo dato
dimostra che, per lo meno per quanto riguarda la tradizione dei testi preservati in questo

papiro, i componimenti di Corinna non erano raccolti in base al metro usato.
(a) L’agone tra Elicona e Citerone
La mise en page

I testo risulta ben leggibile a partire dal v. 13 della col. i, dal momento che della parte
superiore della colonna e conservato solo il lato destro. Poiché si riconosce il trimetro di
clausola al v. 16, bisogna dedurre che la strofa ha inizio al v. 11 (¢ composta di sei versi:
cinque 2ion™ e 3ion™ brachicataletto di clausola). Ne dovrebbe conseguire che la strofa
precedente occupi i vv. 5-10 (con clausola al v. 10), tuttavia il papiro presenta una mise en
page particolare. Si presenta di seguito la scansione delle porzioni finali di verso preservate
(col.i1-10):

1. J-vu-

2. J-uu-/]-u-=-2
3. Juu-/u--3

4, 1--

5. J-uvu-

6. 1 -——-u-—-

! La medesima sequenza, interpretabile anche come ion™ reiz’ secondo Gentili-Lomiento 2008 p. 198, ¢
attestata anche in Anacreonte PMG 346 fr. 1 v. 9. L'impiego degli ionici a minore (Uu- —) € ben
testimoniato in eta arcaica: ricorre in Alcmane (PMGF 46 e 50b), Saffo (fr. 102, 133, 134, 135 V.), Alceo
(fr. 10, 306g, 393, 397 V.) e Anacreonte (PMG 346, 395, 400, 411b, 413).
2 L’alternativa tra le due scansioni dipende da se si intenda £7tt come preposizione (£7ti) o come forma
beotica di ¢mef; la prima risulta comunque piu probabile poiché nel papiro, laddove vi sia t beot. per
€L, vi € una ¢ in soprascrizione (i 28, 33, ii 1, 15, iii 12, 15, 16, 31, 40, 51).
3 11 trattamento di muta cum liqguida non ha in Corinna esito regolare; si veda l'introduzione generale
nel par. ‘Il metro’.
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7. ]

8. 1]
9. 1-
10. Ju--

I versi 9 e 10 sembrerebbero coerenti con la struttura del resto del poema, tanto nella metrica
(I'ultima lunga del 2ion™ del v. 9 e la sequenza U — — al v. 10 in chiusa di 3ion™
brachicataletto) quanto nella lunghezza dei versi, che appaiono della medesima misura dei
corrispettivi dimetri e trimetri delle strofette seguenti; nulla si puo dire sui versi 7-8, di cui
nulla e conservato, se non che anche questi sembrano non eccedere la misura dei dimetri.
Tuttavia i versi 5-6, che dovrebbero costituire i primi due versi della strofetta che si chiude,
appunto, al v. 10, presentano una scansione incompatibile con il dimetro ionico a minore e
soprattutto appaiono marcatamente pitt lunghi non solo degli altri dimetri preservati nella
sezione leggibile della colonna, ma anche dei trimetri. Il v. 4 e in realta compatibile con la
clausola, e il v. 3, qualora si ipotizzi che la sillaba akp sia lunga, e altrettanto adatto allo
schema del 2ion™; anche per quanto riguarda la lunghezza entrambi appaiono affini ai versi
del resto del poema. I versi 1-2, invece, non sono compatibili con lo schema del dimetro

ionico né tanto meno sono affini, nella misura, ai versi successivi.

Lobel riconobbe in questa disposizione 1'utilizzo di un metro, dal v. 1 al v. 10, diverso da
quello attestato successivamente (dal v. 11); la maggiore lunghezza puo dipendere
dall’'utilizzo di versi effettivamente pit1 lunghi o da una ekthesis del testo. Tanto I'ipotesi del
cambio di metro quanto quella dell” ekthesis conducono Lobel ad una medesima conclusione:
il carme di Elicona e Citerone ha inizio al v. 11, e cio che si legge prima appartiene a un
poema da esso distinto. Lo studioso azzarda l'ipotesi che i primi dieci versi riportino un
componimento in dimetri polischematici costituito da cinque dimetri e ferecrateo di clausola,
poiché i finali dei vv. 1, 2, 3, 5 potrebbero essere compatibili con un coriambo (secondo

elemento del dimetro) e i vv. 4 e 10 con una clausola ferecratea.*

Page, che riprende e corrobora l'ipotesi di Lobel, non pensa tuttavia a due componimenti

distinti, bensi ritiene che nel medesimo poema si verifichi un cambio di metro tra i vv. 10-11.5

Un’ ipotesi differente e stata formulata da Harvey °. Lo studioso riconosce, nei frammenti dei
primi sei versi, sequenze incompatibili con il finale del 2ion™, ma compatibili con sezioni
interne del medesimo verso; ne conseguirebbe che la disposizione colometrica dei primi
versi sarebbe il risultato di errori di copiatura. In effetti, come gia si e notato, i versi 7-10 non
sembrano incompatibili con la struttura della strofe attestata dal v. 11. L’ipotesi del
fraintendimento nella divisione dei versi iniziali sarebbe confermata dalla poca sicurezza del

copista nella scansione metrica, che traspare anche da sviste meno gravi che ricorrono

4 Lobel 1930, pp. 357-358.
5 Page 1953, pp. 87-88.
¢ Harvey 1955, p. 178 ss.
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altrove nel papiro’. Questa ipotesi spiegherebbe anche il fatto che tra i 46 (ultima clausola
riconoscibile) e ii 11 (dopo il quale c’e paragraphos e inizia un altro componimento) ci siano
solo 17 versi, ossia uno in meno per completare tre strofe da sei versi I'una; anche ii 6, che
inizia con gwvkv[ , appare incompatibile con I'inizio di un dimetro ionico, il che sarebbe un
ulteriore indizio dell’incertezza del copista. Harvey ne conclude che il copista dell’antigrafo
del papiro abbia ricopiato a partire da una copia in scriptio continua, e che abbia frainteso lo
schema metrico del componimento per i primi versi di esso; ne conseguirebbe — sostiene
Harvey - che il medesimo copista abbia operato nell’epoca anteriore all'introduzione
sistematica della colometria da parte degli studiosi ellenistici, e dunque all’incirca alla fine
del III sec. a.C., poiché al medesimo periodo rimanderebbe anche la veste grafica del testo

tramandatosd.

L’interpretazione di Harvey ha dei punti di forza evidenti: 1) difficilmente il carme di Elicona
e Citerone potrebbe iniziare al v. 11, come ipotizzava gia Lobel, poiché in pochissimi versi
dovrebbero essere condensati I'introduzione del poema e il canto di entrambi i personaggi,
considerato che 1'ultimo canto termina a meta del v. 18. L'unica ipotesi plausibile potrebbe
essere che il poema non sia riportato per intero, per ragioni di scelta antologica o per una
lacuna nella tradizione®. Tuttavia il poco che si legge dei primi dieci versi appare, nei
contenuti, non incompatibile con quanto si legge in seguito, e dunque pare piut probabile che
facciano parte del medesimo componimento. 2) Se i vv. 1-10 sono in dimetri polischematici,
allora essi sono anche in eisthesis, poiché appaiono significativamente piu lunghi dei versi
successivil’. Questa disposizione del testo, tuttavia, non appare facilmente spiegabile; 3) il
canto polimetro supposto da Page risulta piuttosto strano, soprattutto se ci si trova ad
ipotizzarlo in piccole sezioni lacunose, laddove il testo preservato presenta una struttura
monostrofica regolare, in linea, peraltro, con cio che si conosce della produzione di Corinna;
4) nella col. i ricorrono effettivamente due sviste di copiatura, col. i vv. 15 e 33. La prima &
corretta dal copista: egli scrive infatti al v. 15 Tavikav e cancella con una sbarra orizzontale
vikav, che riscrive correttamente all’inizio del v. 16; la seconda consiste nell’aver scritto per
intero, nel v. 33, la forma epwe, la cui ultima sillaba oe sarebbe la prima breve del
successivo 3ion™ ", questa volta senza cancellatura, sebbene sia impossibile sapere, essendo

mutila la parte sinistra della colonna, se la sillaba oe fosse stata riscritta all’inizio del v. 34

7 Ad esempio ini 15 e 33.
8 Sul problema della datazione in base alla veste grafica del papiro si veda l'introduzione, par. ‘La
lingua’; per quanto concerne la cronologia dell’introduzione della colometria si vedano Gentili-
Lomiento 2008, p. 30 ss., Tessier 1995 e 2012, p. 11 e nota i.
9 La prima ipotesi e gia di Romagnoli 1933, p. 260, mentre la seconda e di Page 1953, pp. 87-88.
10 Page 1957, pp. 109-112 ritiene che lo spazio sia un argomentazione irrilevante, poiché accade che
versi di 30 lettere o di 34 abbiano la stessa lunghezza (e alla nota 2 cita diverse testimonianze a
supporto della sua ipotesi), e per questo papiro bisogna tener conto dello spazio per i segni di lettura.
Tuttavia i versi 1, 2, 5, 6 appaiono significativamente pilt1 lunghi anche dei dimetri polischematici piu
lunghi preservati nello stesso papiro (iii 13, 15, 20).
11 Anche Burzacchini 1991, pp. 67-69 accoglie la proposta di Harvey.

65



Tuttavia appare azzardata 'ipotesi di un antigrafo prodotto a partire da una copia in scriptio
continua, e che gli errori colometrici presenti nel testo tradito siano I'indizio dell’incerta opera
di discernimento metrico del copista, il quale dopo alcune esitazioni finalmente avrebbe
riconosciuto lo schema del componimento. Innanzitutto, infatti, questa ipotesi presume che il
carme cominci all'inizio di questa colonna o poco prima, dato che collide con la questione
dello spazio, senz’altro insufficiente per 1'incipit del carme e per i due canti dei contendenti;
inoltre, per questo componimento, anche quando la disposizione colometrica appare
corretta, non vi sono paragraphoi a separare le strofette, come avviene invece per il poema
successivo (nel quale, peraltro, alcune paragraphoi sono omesse): questo potrebbe indicare che
la struttura metrica non era stata compresa dal copista, che svolgeva il suo compito, ossia
copiare, correggendosi quando identificava errori per lui riconoscibili, ossia di copiatura,
come nel caso di i 15. L'unica ricostruzione possibile, infatti, € che I’antigrafo di questo testo

contenesse degli errori nella disposizione colometrica ereditati in questo esemplare 2.

E probabile che ai vv. 1-6 sia accaduto qualcosa di simile (seppur in maniera pit1 vistosa) a
quanto si verifica al v. 15, ossia che il copista abbia copiato di seguito una parola del verso
successivo: i versi 1 e 2 infatti terminano ] — U U —, e le due brevi e la lunga finale potrebbero
essere I'inizio del 2ion™ seguente, e forse il fatto che il copista si sia corretto, ossia che abbia
ricopiato la parola all’inizio del verso successivo, potrebbe spiegare anche la particolare
lunghezza di questi versi; il verso 3 e compatibile con finale di 2ion™ e il v. 4 con la clausola;
per i vv. 5-6, che terminano rispettivamente con | - U - e ] —-uU - —, potrebbe valere una
spiegazione analoga a quella dei vv. 1-2. La situazione descritta risulta in effetti piuttosto
particolare, perché in soli sei versi sarebbero presenti ben quattro errori di copiatura, fatto
assai insolito e non giustificabile solo grazie ad altri errori commessi, in maniera molto meno
marcata e meno frequente, nel resto del manoscritto; rimane tuttavia, allo stato attuale delle

conoscenze, I'ipotesi meno improbabile.
Il carme

Del componimento preservato si riesce a leggere la sezione finale del canto di uno dei due
contendenti, che termina a meta del v. 18; ad esso segue la votazione segreta da parte degli
dei, ordinata dalle Muse, e ne risulta vincitore Citerone, che viene incoronato e gioisce nel
suo cuore. A seguito della sconfitta, tuttavia, Elicona & preso da un grande dolore, tale da
fargli compiere il gesto estremo di gettarsi, o gettare Citerone, gili da un’alta rupe in una

miriade di pietre.

Elicona e Citerone sono gli eponimi di due tra le piti importanti montagne della Beozia,
famose sedi di divinita e teatro di celebri miti. Del primo, Esiodo narra lo stretto vincolo con
le Muse (Theog. 1-25, nello specifico 1-2 Movodwv EAwwviddwv doxwued” aedew,| at 0’
‘EAkcwvog €xovotv 6gog péya te CaOeov Te) e la presenza di un altare di Zeus (vv. 3-4 kadl te

meQl kENVNV loewéa mooo’ analolow | opxevvtat kKal Pwpov éoobevéog Kooviwvog),

12 Gran parte delle debolezze dell’ipotesi di Harvey erano gia state notate da Page 1957, pp. 109-112.
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mentre nell'Inno omerico a Poseidone (Hymn.Hom. XXII v. 3) Elicona e patria del dio stesso
(600" ‘EAwkwva...&xet). Il Citerone invece e sede di diverse saghe mitiche: per citare solo
qualcuno degli episodi piu celebri, Edipo vi fu abbandonato (Soph. OT 1026 ss. e 1133 ss. e
Eur. Phoen. 24 ss.); li avvennero i riti dionisiaci durante i quali Agave strazia il corpo del
figlio Penteo (tale I’ambientazione dell’evento nelle Baccanti di Euripide); li si verifico la
tragica morte di Atteone dopo aver visto Artemide al bagno (Apollod. Biblioth. 111 4, 4).

Se dunque negli autori arcaici e classici Elicona e Citerone sono sempre citati in qualita di
monti, in alcuni autori piut tardi o in fonti scoliastiche — che pur si rifanno ad autori piu

antichi — sono narrate le vicende di Elicona e Citerone ‘uomini’.

Secondo uno scolio all’Odissea (III 267, i, p. 143 Dind.) Demetrio Falereo narra che Automede
di Micene, maestro di Demodoco, per primo narro dell’ €oic tra Elicona e Citerone, che
sembra aver scopo eziologico'’; Tzetzes (Chil. VI 917-920) riporta che i monti Elicona e
Citerone sono chiamati cosi dagli omonimi fratelli, che combatterono tra loro (¢toAéunoav)
e si uccisero (AAANAOLG EkTevav), secondo quanto narrato da Lisimaco di Cirene. L'unica
altra fonte che li riporta assieme e rappresentata dallo Pseudo-Plutarco II 3, Sui fiumi, che cita
la “Storia della Beozia” di Leone di Bisanzio (FGrH 132 F 2) ed Ermesianatte di Cipro (FGrH
797 F 2) per due diverse versioni del mito'*: nella prima Tisifone, una delle Erinni, si
innamora di Citerone. Ma lui, spaventato, la rifiuta e di conseguenza lei, adirata, strappa un
serpente dai suoi capelli e glielo tira. Il serpente uccide Citerone, e il luogo della sua morte
prende il suo nome. Nella seconda versione, invece, Elicona e Citerone sono due fratelli di
cui il primo, pit1 buono, si prende cura dei genitori; Citerone invece, inaridito dall’avarizia,
vuole avere in anticipo I'eredita e ottenere anche quella del fratello. Pertanto uccide il padre e
butta il fratello giti da una rupe, ma cade con lui. Dopo questo evento, le montagne ebbero i

nomi dei fratelli: Elicona divenne sede delle Muse, Citerone delle Furie.

Pausania (IX 3, 1-3) narra che Citerone, re di Platea, fu consultato da Zeus per ricevere aiuto
nel riconciliarsi con Era, la quale, adirata, si era ritirata nell’Eubea. Citerone escogito
I'espediente di simulare un matrimonio con una statua di legno ed Era, quando ne ebbe
notizia, in preda alla rabbia si scaglio contro la statua; quindi, scoprendo I’astuzia, ne rimase
piacevolmente sorpresa e si dispose alla riconciliazione con Zeus. Lo stesso Pausania riporta

anche che il monte prese il nome dal re (IX 1, 2).

Comune a tutte queste versioni appare lo scopo eziologico: sono narrate infatti le vicende di

icona e Citerone che precedono e motivano I’onomastica dei monti.
El Cit h d t I tica d t

13 0¢ v mE@Tog dU émwv yod&ag [...] v éowv Kibapawvds te kat EAkavog, ag’ @v a1 kat ta év
Bowwtia 6on. Sulla problematica figura di Automede di Micene si veda Crusius RE 1903 (s.v.) e Page
1953 p. 21 (anche la nota 2). Secondo Weiler 1974, p. 83 il termine €pic non esclude 1’agone canoro
musicale (si veda anche PMG 664a), ma dal contesto non si puo dedurre alcuna indicazione.

14 Assai poco si conosce di queste due figure che sono citate solo dallo Pseudo-Plutarco.
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Analogo scopo aveva probabilmente il componimento di Corinna, la cui parte leggibile si
conclude con la morte di uno dei due personaggi (col. i v. 34), a cui forse seguiva la morte

dell’altro e la successiva assegnazione dei nomi ai due monti da parte delle divinita'®.

La particolarita di questo componimento non risiede solo nella personificazione di Elicona e
Citerone, ma soprattutto nel particolare tipo di agone che li contrappone: se infatti comune
anche alle altre fonti e I’ €oic tra i due, nessuna accenna ad una competizione di tipo
musicale. Altro aspetto di interesse rilevante e che il vincitore non sia, come ci si aspetterebbe
in base al confronto con gli altri testi, il mite Elicona, che in qualita di monte & patria delle
Muse stesse, ma Citerone, colui che altrove appare come il ‘fratello cattivo’. Da notare anche
il contenuto del canto eseguito nell’agone, che manifesta un forte legame con la Teogonia di
Esiodo (vv. 481 ss.).

Non possono essere trascurate, in proposito, le testimonianze iconografiche: Elicona e
rappresentato in forma umana nella stele di Euticle (Atene, Mus. Naz. inv. 1455), rinvenuta a
Tespie e datata al III secolo a.C., in cui Elicona, nudo, con ispidi capelli e barba, emerge da
dietro una montagna. L’identificazione e supportata dall’iscrizione nel bordo inferiore, in cui
Elicona si rivolge al passante pronunciando una profezia. E rappresentato invece come un
monte su cui siede una Musa su di una lekythos attica bianca (Monaco, Antikenslg., von Schoen
coll. 80) '°. Citerone, pil1 spesso rappresentato in forma umana, e figura silenziosa che osserva
immobile gli avvenimenti che hanno luogo nel suo territorio. Nella maggior parte dei casi,
inoltre, la raffigurazione personificata ¢ legata al mito di Atteone. Interessante e, a tale
proposito, la raffigurazione di un cratere attico (ARV? 613, 3) in cui forse si puo riconoscere
Citerone nel messaggero che porta ai familiari la notizia della morte di Atteone: la scena
sembrerebbe provenire da una performance teatrale (forse il perduto dramma Toxotides di
Eschilo, che trattava della morte di Atteone). Questa testimonianza, se e stata interpretata
correttamente, e notevole, in quanto risalirebbe alla prima meta del V secolo (circa 460 a. C.)
7. E necessario precisare che, al di la della cronologia di questi testimoni iconografici,

personificazioni di monti inerenti al culto nell’arte figurativa sono gia attestati dal V secolo'.

Diverse sono state le interpretazioni degli studiosi, che hanno trovato in questo carme
narrativo elementi utili all'identificazione dello stile, del genere letterario e della cronologia

di Corinna.

Per primo Bianchi riconobbe nel poemetto un’origine naturalistica, dimostrativa di uno
stadio arcaico dell’elaborazione del mito". La sua interpretazione consiste essenzialmente
nell’evidenziare che, se i Greci si tennero lontani dal concepire le montagne come persone (il

che sarebbe testimoniato anche dal fatto che in greco 6pog € neutro), tuttavia & possibile

15 Si veda il commento specifico ai versi finali mutili della col.iei vv. 1-11 della col. ii.
16 Palagia, LIMC s.v. Helikon; piu approfonditi Hurst 1996, pp. 57-71 e Veneri 1996, pp. 73-86.
17 Batziotopoulos-Valavani, LIMC s.v. Kithairon.
18 Spetsieri-Choremi, LIMC s.v. Parnes.
19 Bianchi 1915, p. 254 ss.
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ipotizzare, per una fase arcaica, una concezione diversa, in cui i monti erano percepiti e
rappresentati come vere e proprie divinita. Molto spesso Zeus divenne l'erede di questi
antichi culti — e in effetti tanto per 1'Elicona quanto per il Citerone sono testimoniati legami
con Zeus (si veda sopra). In questo caso la rivalita tra i due uomini-monti si spiegherebbe
con la diversita delle qualita geologiche e vegetative delle due montagne. Nel procedere
della narrazione, poi, I'aspetto naturistico scaturisce da quello antropomorfico: le due idee,
dell’'uomo-cantore e del monte, coesistono e si manifestano liberamente e talora anche in
contrasto, in maniera analoga a quanto avviene nel libro XXI dell'lliade (272 ss.), in cui lo
Scamandro, rappresentato come un vero e proprio dio, si rivolge ad Achille con linguaggio
umano per dissuaderlo dalla strage dei Troiani, ma quando questi si rifiuta e anzi si slancia

con impeto tra le sue acque, il dio e fiume che si gonfia e si sconvolge attorno ad Achille.

Altro aspetto che interessa Bianchi, e che si trova anche in studiosi successivi seppure con
differenti spiegazioni, ¢ il motivo della vittoria ‘inaspettata’ di Citerone. Nell'interpretazione
dello studioso, Citerone (a lui infatti attribuisce il canto di cui nel papiro leggiamo la fine)
otterrebbe il favore degli dei, cantando astutamente di Zeus, al contrario di Elicona che
canterebbe di sé stesso (come Bianchi deduce dai primi versi mutili della col. i); cio sarebbe
anche in accordo con la testimonianza di Pausania (IX 3, 1-3), da cui risulta la connessione tra

Zeus e Citerone e la scaltrezza di quest'ultimo.

Kirkwood invece, per spiegare la vittoria di Citerone (quanto mai inattesa, in una gara in cui
a presiedere sono proprio le Muse, il cui favorito e tradizionalmente Elicona), propone una
lettura in chiave filo-beotica, riconoscendo nella vittoria di Citerone la rappresentazione della
vittoria della poesia locale su quella nazionale; questa interpretazione trova sostegno in
quanto narra Pausania (IX 22, 3) a proposito della vittoria di Corinna su Pindaro, ottenuta
grazie alla bellezza della poetessa e grazie alla ‘parlata locale’®. Clayman ritiene invece che la
competizione inscenata sia quella tra Corinna e Pindaro, competizione di cui parlano svariate
fonti (si vedano le Test. Vit. 1, Test. Op. 3, Test. Cor. et Pind. 1) e che vedrebbe in Citerone il
simbolo della poesia vincitrice di Corinna e in Elicona quello dell’arte di Pindaro. Il modello
di riferimento di questa interpretazione e il Giambo IV di Callimaco, in cui la contesa
letteraria e resa tramite lo scontro tra un ulivo e un alloro, tra cui si frappone un rovo, che e
immagine di un poeta ritenuto inferiore. A costui ci si rivolge con l'appellativo mat
Xaprtddew, ‘figlio del figlio delle Grazie’: altrettanto, suppone Clayman, nella parte iniziale
perduta del poema Corinna si rivolgeva a Pindaro chiamandolo ‘figlio di Scopelino’, come

testimonia una vita di Pindaro tramandata in un papiro (PMG 695A)%.

Skinner predilige un motivo eziologico volto a spiegare il pit noto privilegio di Elicona come
sede delle Muse: esse, preso atto della sconfitta del loro favorito, nel seguito del poema (per
noi scarsamente leggibile) potrebbero averlo consolato, scegliendo la sua montagna come
sede principale del loro culto. La medesima studiosa tenta anche l’approccio gender,

20 Kirkwood 1974.
21 Clayman 1993, pp. 633-642.
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descrivendo la poesia di Corinna tanto lontana da quella di Saffo da rappresentarne
I'opposto, poiché nella descrizione dell'inganno di Rea ai danni di Crono Corinna
mostrerebbe di aver completamente interiorizzato la prospettiva maschile?. Il limite
dell’approccio gender, purtroppo, e che puo fornire letture talora opposte tra loro: basti
pensare a Rayor che definisce la poesia di Corinna ‘women identified’, destinata a un
pubblico femminile e orientata a riappropriarsi della tradizione, e ne indica come esempio
manifesto il contenuto del canto vittorioso nell’agone, che mira a evidenziare il ruolo di Rea

nel salvataggio di Zeus®.

Altri studiosi propongono un’esegesi fondata su ragioni di committenza: secondo Vivante, lo
scopo di Corinna e quello di rivalutare e riscattare la religiosita del sito di Citerone, sede di
numerose leggende beotiche, rispetto al piu diffusamente famoso Elicona ?. Burzacchini
propone invece una specifica committenza della citta di Platea®. Legami particolarmente
stretti intercorrevano infatti tra il Citerone e la citta di Platea, che costituiva per la montagna
il naturale referente urbano (ne danno testimonianza, storicamente, Erodoto IX 25, 39, 51 e
Tucidide II 75); gia in eta arcaica il legame doveva essere evidente, come testimoniano
Pausania (IX 3) e Plutarco (FrGrHist 388 F 1) in merito all’origine della festa dei Dedali, che si
celebravano ogni sette anni (AaidaAa pucpa, di carattere locale) e ogni sessanta (AaidaAa
ueyaAa, pan-beotici, la cui celebrazione culminava con il trasporto di quattordici ‘dedali’
dall’Asopo al Citerone dove venivano sacrificati a Zeus ed Era) %. Burzacchini ne conclude
che la cittadinanza di Platea, pit1 di qualunque altra, potesse apprezzare I'inopinata vittoria
di Citerone in un agone musicale contro il celeberrimo Elicona, pertanto il carme potrebbe
essere stato composto per un pubblico di Plateesi. Inoltre la menzione dell’'inganno di Rea ai
danni di Crono per salvare I'infante Zeus richiama un’altra vicenda cara ai Plateesi: racconta
Pausania IX 2, 7 che all'ingresso del tempio di Era a Platea vi era una statua di Rea in atto di
recare a Crono la pietra ‘sostituta’ del figlio Zeus. Entrambe le narrazioni, dunque,
potrebbero bene aver compiaciuto un pubblico di Plateesi. D’altra parte Schachter rifiuta
I'ipotesi di una committenza plateese, poiché nel periodo in cui Corinna avrebbe operato
(secondo Schachter, che accetta la testimonianza di Taziano, il terminus ante quem e I'ultimo
quarto del IV secolo a.C.) Platea era una 1toAig desiderosa di distinguersi dal resto dei Beoti,
e non vi sarebbe stato dunque motivo di commissionare un poema in dialetto beotico
celebrativo dell’appartenenza etnica della citta. Ritiene invece che la sconfitta di Elicona
voglia rimarcare una decisa superiorita nei confronti di Tespie, citta inevitabilmente legata al

monte delle Muse, e che tale volonta sia stata possibile solo nella prima meta del IV secolo

2 Skinner 1983, pp. 14-15. Secondo la studiosa la prospettiva maschile manifestata da Corinna e
indizio a favore della datazione ellenistica, perché manifesterebbe una ‘unisex education’ tipica
dell’eta ellenistica.
2 Rayor 1993, p. 224.
2 Vivante 1979, p. 83-86.
2 Burzacchini 1990, pp. 31-35.
26 JI mito sulle finte nozze di Zeus con una statua € certo un aitiov secondario; ma la festa dei Dedali
descrive gli stretti rapporti tra Platea e il Citerone, secondo Farnell 1896 p. 189 ss. addirittura fin da
epoca preistorica, e cosi anche Schachter 2016, p. 10 n. 12 e n. 13.
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a.C., periodo della supremazia tebana, durante il quale il territorio di Platea e del Citerone
era assimilato alla parte meridionale della xwo« tebana e la citta di Tespie, che era stata
alleata di Sparta nel periodo 382-373 (quando appunto viene ufficializzato il culto delle Muse

sull’Elicona), era entrata nel raggio d’influenza di Tebe? .

Il recente contributo di Vergados si concentra sul tema della ricezione esiodica: il carme del
vincitore Citerone, infatti, € marcatamente connesso con il passo della Teogonia riferito alla
nascita di Zeus e all’opera di salvataggio del neonato da parte della madre Rea (vv. 453 ss.)?.
Lo studioso focalizza 1'attenzione sui punti in cui Corinna si discosta dalla tradizione di
Esiodo: in questo carme, infatti, le Muse non parteggiano per il loro favorito Elicona, ma
presiedono la votazione, presentando una situazione marcatamente non esiodica; in aggiunta
a cio il canto di Citerone vincitore si allontanerebbe dalla versione di Esiodo inserendo
I'azione dei Cureti (ma su questo punto vi sono problemi di lettura, sui quali si rimanda al
commento ad loc.) che accudiscono il piccolo Zeus. Il fatto che Citerone vinca grazie a un
canto di tema esiodeo ma che da Esiodo si discosta, nel contesto di un agone il cui tema ¢
evidentemente teogonico, sarebbe segnale di una certa vitalita dell’agonistica poetica in
Beozia nella ricezione e ri-creazione delle versioni panelleniche del mito®. L’interpretazione
espressa da Vergados ¢ in linea con una piu generale lettura della poesia di Corinna offerta
gia da Collins, che mira a sfatare la definizione di poesia meramente provinciale, per
ridefinirla nel senso di una poesia in costante relazione, nel segno della continuita o della
distinzione, con la tradizione mitografica “panellenica’, nel senso in cui le versioni offerte da
Omero e Esiodo (anche se non esclusivamente) possano essere intese come “panelleniche’, in

base a quanto afferma Erodoto II 53%.

In conclusione, il carme preservato colloca indubbiamente Corinna nel vastissimo ambito
della ricezione e reinterpretazione di Esiodo, in un solco comune, di fatto, gia a tutti i lirici
arcaici’; in questo senso l'interpretazione ‘politica” del poema non trova motivo di esistere,
poiché la riqualificazione di Citerone non dimostra necessariamente la svalutazione di
Elicona (e di Tespie a esso connessa), quanto piuttosto testimonia la vitalita della creativita
poetica in Beozia. Anche l'aspetto agonale e tipicamente beotico: se € pur vero che agoni
ordinati e ufficializzati sono per noi ricostruibili solo dal IV secolo a.C., essi esistevano da
prima, tanto che Pindaro puo ricordare degli dywvec t'évvopol Bowtwv (OI. VII 84-85).
Inoltre il componimento pare marcatamente orientato in senso eziologico: nello spiccato
interesse di Corinna per cio che accadde “prima’ (a Elicona e Citerone prima di essere/dare
nome ai rispettivi monti, alle figlie di Asopo prima di essere eponime di citta, a Orione prima
del wkataotegiopdc), la vicenda dei due sembra essere cid che motiva perlomeno
I'onomastica (ii 51 xaAe[ ) dei monti (ii 5 0po[c ). Seppur l'eziologia di questo tipo sia di

% Schachter 2005 = 2016, pp. 240-241.
28 Vergados 2012.
2 Vergados 2012, pp. 107-116.
30 Collins 2006, p. 22.
31 Collins 2006, pp. 30-31.
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gusto spiccatamente alessandrino non mancano esempi simili anche in autori piu antichi: in
Omero € narrata la vicenda di Niobe (II. XXIV 602-617); in Pindaro, Pyth. I vv. 15-20, si
racconta di Tifeo che, incarcerato da Crono in Sicilia, € la causa dell’attivita vulcanica
dell’Etna®%; nell’Ol. I & narrata l’eziologia del concorso ippico dei giochi olimpici (vv. 65-96)
ad opera di Pelope. Inoltre, se, come e evidente, i poemi di Corinna non erano raccolti in base
al metro (perlomeno nel caso di questa edizione), € necessario riconoscere un altro criterio di
associazione. Un criterio utilizzato dagli alessandrini era la raccolta per argomento: cosi
avviene, ad esempio, nell’edizione dei carmi di Alceo, in cui i canti sono divisi in base al
tiranno a cui si riferiscono (vi sono infatti i carmi di Mirsilo e quelli di Pittaco). Analogo
criterio potrebbe essere stato usato nell’editare i carmi di Corinna: comune ai due poemi
preservati nel papiro, infatti, sembra essere la presenza di personaggi che saranno poi
eponimi di luoghi celebri della Beozia, con probabile intento eziologico. Il criterio della
raccolta per argomento pare valido anche per 3 (= PMG 690), il cui secondo componimento
porta il chiaro titolo di Ogpéotac mentre il primo €, come sembra, collegato al mito del

sacrificio di Ifigenia.

Commento
Col. i

1?-18. In questi versi e contenuto il canto di uno dei due contendenti, che si conclude a meta
del v. 18, poiché segue l'espressione ta&d éueAev, ‘cosi cantd’. Non immediatamente
ascrivibile all’uno o all’altro dei rivali, e stato riconosciuto e accettato da pressoché tutti gli
studiosi che si tratti del canto di Citerone: cosi aveva proposto Wilamowitz, seppur smentito
da Page, e si tende a dare per acquisita la posizione di Weiler, il quale afferma che di solito,
nelle narrazioni di agoni musicali, risulta vincitore il secondo contendente; poiché Citerone

e il vincitore, si suppone che questo canto, I'ultimo eseguito prima della votazione, sia il suo.

1. Non puo essere confermata la lettura voteavov, poiché il tratto preservato a ridosso
della frattura di sinistra, fortemente obliquo ed eccedente il bilineo, non ¢ compatibile con
una v cosi come ¢ scritta nel papiro (ossia con i tratti obliqui molto schiacciati e mai eccedenti
il bilineo). Il termine otépavog puo essere inteso, in questo contesto, in due sensi: puo

riferirsi al premio per il vincitore nell’agone, poiché esso ricorre anche in col. i v. 26 a

% Anche in questo caso, come nota Vergados 2012, p. 111, mischiando elementi di provenienza esiodea
e non: Tifeo in Esiodo, cosl come in Pindaro Pyth. I vv. 15-20, ha 100 teste ed é richiuso da Zeus nel
Tartaro (Hes. Theog. 825 e 868); tuttavia la nascita in Cilicia e I'imprigionamento in Sicilia, dove Tifeo e
ancora attivo, sono elementi che distanziano Pindaro da Esiodo.
3 Wilamowitz 1907, confutato da Page 1953, p. 20 n. 3; Weiler 1974, p. 66. Per altre argomentazioni si
vedano anche Rocchi 1989, pp. 309-24, Burzacchini 1990 e Larmour 2005, pp. 37-39.
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indicare 1'ornamento che il vittorioso Citerone riceve®, oppure puod essere inteso come
‘corona’ di fiori, o di piante, pertinentemente al contesto naturistico che emerge da questi

versi mutili (si vedano i versi successivi)®.

2. Della prima parte del verso, J[ywy’, € impossibile capire se si tratti di una w originaria o
risultante. La sequenza emidn puo essere interpretata come émel dat- (secondo i fenomeni
beotici per cui e1> Le a1 > 1) o come &mi dal- . Se ci si riferisce all'usus della parte leggibile del
papiro, bisogna propendere per la seconda possibilita, poiché nella maggior parte dei casi in
cui vi sia un esito beotico t < €L esso € notato con una ¢ soprascritta (solo in questa colonna
vv. 5, 22, 23, 28). In entrambi i casi € necessario supporre, comunque, un termine
apparentemente in sinafia col verso successivo®. Numerosissimi sono i termini inizianti in
dait-: 1) i termini della famiglia di daidalog, attestati gia in Omero per indicare un oggetto
materialmente ben lavorato (Il. IV 135, VIII 195, XIX 380; Od. I 131), che in Pindaro assumono
senso metaforico, accogliendo il significato piu ampio di ‘adornare’, ‘esaltare’ (mOAwv
evavopiatot dawaAAewv Ol 'V 21; dawdaAdow éneowv fr. 94b S.M. 32; dedadaApévor
Pevdeot pvbot O T 29; mAovtog doetaic dedalpévog OL II 53), connotazione che puo
riguardare anche l’atto poetico (LéAN... doudaABévt” aowaic Nem. XI 18). Potrebbe trattarsi
di un’accezione di questo tipo, trovandoci qui all'interno del canto di uno dei contendenti
che potrebbe ben esprimere dichiarazioni riguardo alla sua poesia; 2) i vocaboli riferiti alla
radice di daipwv, di vastissima e continua diffusione da Omero in poi: potrebbe trattarsi, in
questo contesto, di un riferimento agli dei, giudici dell’agone (anche se piut avanti ci si
riferisce a loro come paxageg); 3) il termine daic, ‘banchetto’, “festa’ (II. XV 95, XIX 179, XXIV

79 ecc.) , che potrebbe in questo caso riferirsi al contesto dell’agone o del canto.

3. L’aggettivo dkpoc connota il punto piu alto, I'estremita di un corpo fisico; in questo caso la
forma da riconoscere e quella del dativo plurale ‘lungo’ (vot < otot) retto da émti e in sinafia
col verso successivo. Indica soprattutto le acropoli (¢v moAel dwon Il VI 88) o le cime dei
monti (&xow OAVunw II. XIII 523; ava Fagydow dipw 11 XIV 352; é1" dxpwv 0péwv Soph.
OT 1106). E forse da intendersi proprio come ‘cime dei monti’, se si considera anche che poco

pitt avanti (v. 5) ricorre il termine 6goc.

4. 11 termine xoQdM) & piuttosto raro, ma indica in Omero e in Pindaro le corde di un qualche
strumento musicale: in Od. XXI 407 l’abilita di Odisseo nel tendere I'arco e paragonata alla
perizia di un uomo émotApevog, ‘esperto’, nel canto (&owrn) e nella poouryE, che tende

senza fatica le corde (appunto, la x0p01)) fissandole ai bischeri (k0AAOY); nell’Inno a Hermes

3 In questa accezione il termine ricorre in Pindaro, in riferimento alla corona della vittoria in agoni
sportivi, Ol VIII 76, Nem. V 5, Isthm. 1 21; vocabolo affine — oteqpdvwpa — ricorre in Pyth. XII 5 a
designare la corona della vittoria in un agone musicale.
3% Espressioni del genere sono diffusissime, ad es. in Hes. Theog. 576 e Pind. Pyth. IV 240.
% Sulla problematica mise en page di questi versi si veda sopra.
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(Hymn. Hom. IV v. 51%), nel contesto della descrizione del processo di invenzione -
costruzione della lira (chiamata nel testo xéAvg in riferimento al fatto che Hermes la
costruisce con un guscio di tartaruga, ma anche @dpuryE al v. 64, in linea con l'usus dei
poemi omerici che cosi denominano lo strumento di Apollo; il verbo relativo e kiOapilw,
usato al v. 17, cfr. Il. XVIII 570), I'atto che completa lo strumento e il fissaggio delle sette
corde®. Il termine ricorre anche in Pindaro Pyth. II v. 69, in cui il poeta descrive il dono
(xdoug), inviato a Ierone, del carme iporchematico di Castore (10 Kaotogeiov), che e eseguito
con la @oouryE dai sette suoni su corde eolie (¢v AtoAdeoot xopdaic)®. Il vocabolo non
ricorre mai nei tragici, a eccezione di una sezione lirica dell'Ippolito di Euripide (v. 1135).
Difficilmente puo intendersi altro da un riferimento tecnico-musicale relativo al canto del
contendente, fatto che inserisce specificamente il péAoc eseguito (cfr. col. i v. 18 in cui I'atto
performativo viene descritto dal verbo néAmw) nel contesto dei canti accompagnati dalla lira:
si veda Od. IV 17-18 peta dé opuv éuéAmeto Oelog aowdog | poopiCwv, relativo all’aedo che
intrattiene i banchettanti — e cosi anche Demodoco presso i Feaci Od. XIII 27; anche nell’'Inno a
Hermes (Hymn. Hom. IV v. 476) Hermes si rivolge ad Apollo, dopo avergli donato la lira,

incitandolo a cantare e suonare dicendo ‘péAmeo kat kIO&QWe'.

5. Lo scolio marginale registra Onoav, ‘cacciare”: il contesto descritto appare naturistico,
poiché del verso si legge opiwv, ‘monti’, e al verso successivo e menzionata la ‘stirpe degli
uccelli’. Che le qualita vegetative e geologiche descritte fossero quelle dei monti stessi, come

ipotizzava Bianchi, non puo essere confermato in alcuna maniera®.

6. Ricorre, in questo verso, 1'espressione @ovAov 0gvi-/Owv (in sinafia col verso successivo,
ma sulla problematica ricostruzione della disposizione colometrica si veda sopra),
espressione ben nota in quanto si incontra nel celebre I stasimo dell’ Antigone di Sofocle (v.
342). A motivo di questa analoga occorrenza alcuni studiosi, di cui l'ultimo e Schachter,
ritengono 1’Antigone antecedente letterario, modello di Corinna, tanto da ritenere la
rappresentazione della tragedia sofoclea (442 a.C.) un terminus post quem per 1'opera della
poetessa beotica*’. Non sembra esserci, in realta, nessun valido motivo per ipotizzare una
dipendenza diretta di Corinna da Sofocle nell’accogliere un’espressione piuttosto consueta
fin da Omero ed Esiodo: si incontra, difatti, diverse volte il termine vAOv accompagnato da
un genitivo di specificazione (per dei e uomini Il. V 441-442 oV mote @LAoV Opolov |
aBavdtwv te Oewv xapal éoxopévwv T avlowniwv, Hes. Theog. 202 Oewv € @vAovV, 965

Oecwv @LAOV, Op. 199 abavatwv peta @vAov; per ‘tipi” umani Od. VIII 481 vAoV dodwy,

37 L'Inno a Hermes €, secondo il recente studio di Nobili 2011, databile al VI-V sec. a.C. ed ¢ una
rielaborazione ateniese di materiale mitico peloponnesiaco (il furto delle vacche di Apollo) connessa
con l'introduzione del culto di Hermes a Atene ad opera dei Pisistratidi.
3 Da notare che il verbo usato per indicare 1’atto del tirare e fissare le corde e tanto nell’ Odissea quanto
nell’Inno il verbo taviw, che assume un evidente senso tecnico.
¥ Linterpretazione di questo passo e piuttosto controversa; per 'esegesi qui adottata si veda Gentili
1992.
40 Si veda sopra per Bianchi 1915, p. 254 ss.
41 Schachter 2005 = 2016, p. 238.
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Hes. Theog. 1021, Scut. 4 e fr. 1 v. 1 yuvaukwv @vAov, fr. 150 v. 30 KepaAAnvwv dyeowxwv
@LAov, fr. 165 v. 12 Aagdav]dwv peyabvuwv @uAov; per razze di animali II. XIX 30-31
ayowx uAa | puiag). In Alemane (PMGF 26) ricorre un’espressione decisamente affine,
olwvawv PLAa TavumtegUywv. La ‘beata stirpe degli uccelli alati’ & menzionata anche in
Aristofane, Av. 1088, eVdaiwuov @LAov mnvwv olwvwv. Nel contesto in cui questa
espressione e collocata — il canto di Citerone, che nella parte leggibile riguarda la nascita di
Zeus e il suo salvataggio ad opera della madre Rea, sezione in evidente relazione con Theog.
481 ss. — bisognerebbe semmai ipotizzare un influsso esiodeo, dato che proprio nel poeta di

Ascra sembrano abbondare espressioni di questo tipo.

10. Il termine yevéOAa, unico termine leggibile del verso, e stato interpretato da alcuni
studiosi come possibile titolo del canto*’; tuttavia a livello grafico nessun indizio fa
propendere per una simile ipotesi, poiché non ¢ né centrato, né in modulo maggiore, né
apposto marginalmente: appare insomma un termine inserito normalmente a testo. Il

vocabolo ben si accorda a cio che segue, ossia alla nascita di Zeus.

11. La nota marginale riporta xtova, ‘neve’. Si potrebbe ipotizzare che cio fornisca qualche
dato relativo al luogo della nascita di Zeus, poiché nei versi successivi (13 ss.) si legge
dell’occultamento dell’infante da parte di Rea. Nella versione esiodea, in cui il neonato viene
nascosto in un antro appartato del monte Egeo sull’isola di Creta, la localita e descritta in
questi termini: Atyaiw &v 6pet memukaouéve DANevtL (v. 484). Il riferimento € dunque alla
qualita boscosa del monte. E notevole invece il fatto che proprio il monte Citerone sia
descritto da Euripide come caratterizzato da nevi perenni: Bacch. 661-662 fjkw KiBawowv'
exAmwy, v’ ovmote | Aevkng xovog dvetoav evayelg BoAal. Il culto di Zeus in Beozia
sembrerebbe attestato fin dall’Eta del Bronzo, e soprattutto in qualita di “dio sulla cima del
monte’, se € da accettare l'interpretazione di Palaima che intende la sequenza O-po-re-i
(attestata in una tavoletta in Lineare B proveniente dal sito di Odos Pelopidou) come
composta dalla preposizione o-pi e dalla radice *ores®. Inoltre, gli abitanti di Cheronea
ritenevano che presso una rupe nelle vicinanze della citta, chiamata Petraco, Rea avesse
messo in atto I'inganno ai danni di Crono, consegnandogli la pietra (Paus. IX 41), e i Beoti
sostenevano che Zeus fosse nato nei pressi di Tebe, in una localita chiamata Aiog yovad
(Aristodemo di Tebe FGrHist 383 F7). Il legame di Citerone (uomo, re di Platea) con Zeus e
testimoniato anche dalla leggenda riportata da Pausania (si veda sopra). Si potrebbe

supporre che la variazione sul tema esiodeo riguardi, dunque, anche il luogo della nascita o

£ Lobel 1956, p. 78.
# Palaima 2000-1, p. 479 e 2006, p. 45. Il nome appartiene alla ‘triade’ ma-ka, ko-wa, o-po-re-i, intesa
da alcuni studiosi come divina (Aravantinos, Godart, Sacconi 2001, pp. 184-94), da altri come umana
(Duhoux 2002-3, James 2002-3). L’interpretazione come triade divina trova sostegno in una iscrizione
da Acrefia dell’inizio del V sec. a.C. (IG VII 2733), che recita: Kottov xai ®ei6cdotog ot | At toTtoQel.
Questa accezione di Zeus appare affine al culto attestato in epoca storica di Zeus Hypatos, da cui
prende nome un monte a nord-est della piana di Tebe sul quale vi era un tempio del dio, come attesta
Pausania IX 19, 3. Si veda Schachter 1996 = 2016, p. 10 n. 14 e p. 14.
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del nascondimento di Zeus bambino che potrebbe, in questo caso, essere localizzato sulle

cime innevate del Citerone stesso.

12. E pressoché universalmente accolto il testo edito da Page 1962, fondato sulle integrazioni
proposte da Lobel e Maas*, che restituiscono Kwopet-/tec] (in sinafia col v. successivo).
Tuttavia diversi elementi paleografici, gia individuati da Burzacchini®, invitano ad
accogliere con cautela l'ipotesi: solo kw si legge con certezza, presentando inoltre un accento
incongruo (ci si aspetterebbe Kwoeitec); la lettera seguente e di lettura assai incerta, tanto
che le proposte di lettura sono diverse (t Wilamowitz 1907, o Sitzler 1908, v Croenert 1908);
I'ultima lettera preservata € una mn, volta a correggere un precedente ei, che viene invece
adottato da Lobel e da quanti lo seguono come presunta lezione originaria; -tec e integrato in
lacuna. La diffusione del testo con l'integrazione di Lobel ha dato vita a una lunga querelle
riguardante la menzione dei Cureti nel contesto della nascita di Zeus: West nota che la prima
attestazione certa della loro presenza e in Euripide Bacch. 120 ss., del 405, un passo gia
oggetto di attenzione da parte di Page per le diverse somiglianze col testo di Corinna*. West
stesso, in sede di pubblicazione dei Poemi Orfici, rintraccia, per la storia dei Cureti che
nascondono Zeus infante, una teogonia composta all'incirca nel 430 a.C. attribuita a
Epimenide, ed un’altra di poco posteriore attribuita a Orfeo?. Tutto cio ha fatto si che si
identificasse un terminus post quem per la composizione del carme, coincidente appunto con il
430 a.C. circa, e che si tentasse di interpretare la scelta poetica di contaminare la versione
esiodea con la presenza dei Cureti. Sembrerebbe, in realta, di fatto impossibile costruire
ipotesi cronologiche e poetiche fondandosi su una porzione testuale tanto corrotta da non
fornire letture accettabili; si potrebbe infatti, ad esempio, supporre la validita della lettura
kwEN*, immaginando che non siano i Cureti, ma delle ninfe ad occuparsi di nascondere, o
allevare, il neonato Zeus, in linea con le diverse leggende che vedono personaggi femminili,
identificabili con ninfe, occuparsi dell’allevamento di divinita — tra cui Zeus®; tale attivita di
nutrici e svolta per lo piu in grotte, che sono luoghi sacri alle ninfe stesse (Dioniso, in Hymn.
Hom. XXVI 3-10, e allevato dalle ninfe dvtow &v évwdet) e una grotta sacra delle Ninfe

Sfragitidi era presente proprio sul monte Citerone, come riportano Plutarco (Arist. 11) e

4 Lobel 1930, p. 360 n. 2 e Maas 1931, p. 268.
4 Burzacchini 1991, p. 70.
4 West 1970, p. 283; Page 1953, p. 20 n. 5, in cui riporta delle osservazioni di Dodds.
47 West 1983, pp. 48 ss.; 123 ss.; 131 ss.; 174.
4 Con allungamento di compenso; cfr. i 49, iii 21. Senza allungamento in 1(= PMG 655) fr. 1 v. 20; per
una discussione dell’argomento si veda il commento a i 49, 1 (= PMG 655) fr. 1 v. 20 e il paragrafo sulla
lingua nella sezione introduttiva.
# Per 'allevamento di Zeus Call. Hymn. I 46-51 (le Melie, Adrastea, la capra Amaltea); Apoll. Rhod. III
133 (Amaltea); Apollod. Bibl. 11, 6 (Adrastea e Ida, figlie di Melisseo); Diod. Sic. V 70, 2 (Ninfe e capra
Amaltea); Hyg. Fab. 139 e Astron. Il 13, 4 (Amaltea); Manil. Astron. 2, 30 (Cinosura); Ovid. Fasti V 111-
128 (Amaltea); Lact. Inst. I 22 (Melissa e Amaltea). Le Ninfe allevano anche Dioniso bambino in Hymn.
Hom. XXVI 3-10. Svolgono anche 1'attivita di kourotrophia: prerogativa delle Oceanine in Esiodo Theog.
347, I'attivita e svolta da Ninfe anche nei confronti del piccolo Enea nell’ Inno Omerico a Afrodite (Hymn.
Hom. V 257).

76



Pausania (IX 3, 9), sito per altro connesso con l'attivita divinatoria, caratteristica delle ninfe

tanto quanto gli aspetti legati alla sfera femminile come 1’eros o la maternita®.

13. La sezione leggibile del verso presenta la desinenza di aoristo sigmatico di terza persona
plurale -av, variamente integrata dagli studiosi con forme del verbo toépw e kUMW,
entrambi adatti alla vicenda della nascita di Zeus, poiché egli ¢ tanto nascosto quanto,
indubbiamente, allevato. Cio che segue e con ottime probabilita forma beotica, o beoticizzata,
del dativo del termine {&aOcog, da concordarsi con &vtoot del verso successivo (nel papiro
sopra al d si legge una C e sopra allo t una ¢). Il termine in sé ¢ gia una forma eolica, che
presenta Ca- per dwx-"!, rientrante in quelle forme appartenenti ai pitt vecchi repertori
dell’epopea che sono attestate solo in composti arcaici particolarmente adatti al verso
omerico (tra i quali C&Oeog e uno dei piu frequenti). Talvolta nell’epica si trovano sostituite
forme in Ca- da forme inizianti con da-, ma esclusivamente per ragioni metriche (la
consonante ( e doppia)®. Gia gli antichi mostrano di aver compreso la sovrapponibilita di
tali forme, come sembrerebbe testimoniato dall’ Etymologicum Magnum che compara le forme
Cagowvog e dagorvoc. Probabilmente dunque, una volta che il prefisso da- fu creato per
ragioni metriche nell’ambito della poesia epica, una serie di parole furono rianalizzate e
dunque da e Ca vennero sostituite, in poesia, abbastanza liberamente. D’altronde il beotico
sembrerebbe conservare il prefisso dux-°, e bisogna dunque ipotizzare una forma poetica
basata su Ca- che puo essere entrata nel testo gia iniziante in d- o che puo essere stata
caratterizzata in seguito, poiché il beotico tende a mantenere il d ad inizio di parola®. Il finale
del verso e abitualmente letto [Oiag, di cui pero, ricorda Burzacchini, solo la a sembra
sicura. Il termine C&Oeog, riferito al luogo di nascita o nascondimento di Zeus, e gia presente
in Esiodo Theog. 483 (&vtow &v NAPBatw, Cabéng Vo kevBeot yaing) e ricorre anche in
Euripide Bacch. 120-123 (@ OaAapevua Kovon- | twv CaBeot te Konjtag | Aoyevétopeg
évavAol). La somiglianza col testo euripideo ha indotto alcuni studiosi, il cui primo e Page, a
ritenere che Corinna fosse un’imitatrice ellenistica di Euripide, perché il contrario — ossia che
Euripide abbia imitato una poco nota poetessa provinciale — appare improbabile se non
impossibile®. In realta appare piu plausibile I'ipotesi, addotta da Collins, che Euripide abbia
attinto direttamente da Esiodo, come mostrano anche i vv. 128-129, patodc te Péac ¢c |

xéoa Oncav, che sembrano riprendere I'esiodeo v. 482 koUev d¢ € xepot Aafovoa®.

14. 1l testo vulgato accetta I'integrazione Boé@o]c, di cui pero solo il o appare leggibile. Segue
la forma di dativo singolare &vtoot, che e stata oggetto di attenzione poiché non presenta il

passaggio ot > v; in effetti il papiro conserva invariate tutte le forme di dativo singolare dei

50 Per uno studio sul ruolo delle Ninfe si veda Ando 1996.
51 La forma e spiegabile anche, in realta, come forma ‘achea’, cfr. Hawkins 2004, p. 50.
52 Hawkins 2004, pp. 46-71.
5 Hawkins 2004 cita le iscrizioni Buck 42.26 e 43.23.
5 Buck 1955, p. 71; Bliimel 1982, pp. 112-118. Per questa seconda possibilita propende Vottero 2012, p.
140.
% Page 1953, p. 20 n. 5.
5% Collins 2006, p. 28.
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temi in —o. Questo elemento, tuttavia, non puo essere addotto come riferimento cronologico,
perché i dati epigrafici non forniscono alcuna certezza sul momento di passaggio, come era
invece stato all’inizio ipotizzato da Page¥. Segue 1'avverbio AaOpadav, affine al successivo
KkooLPAdav (col. iii v. 20), che conferma la scansione lunga del suffisso -dav (pap. dav),
creando dunque vocaboli anapestici®. Inattestate, tali forme sono pero confrontabili con
quelle presenti in Omero AaOEnNdoOV/-da e kQLENOOV, e derivano da AdBpa/1/AdOoa (la
forma con finale breve in Hymn. Dem. II 240) e koven(y)/xovea (Thuc. I, 67,91,107...);
entrambe sono costruite a partire dalla forma con la [a] breve®. Gli avverbi deverbativi in —
onv / dav hanno piuttosto normalmente una formazione analoga ai due riscontrati nel testo
di Corinna, ad esempio da-/dp-@&dnv (riscontrati in Archiloco fr. 128 W. v. 4, Solone fr. 37
v. 1 e anche in Alcmane PMGF 1, 56 ) e poodadnv (Sofocle, OT 1310 e Euripide Andr. 1166),
che anzi presenta in epoca piu tarda (in Luciano) l'alternativa ‘omerica’ @oondove®.
Burzacchini fa notare che gia in Omero (II. V 268 ss.; XXIV 71 ss.), come qui, AdOon e

costruito col genitivo; compare inoltre, come in Corinna, in presenza del verbo kAéntw.

15. L’espressione dykovAopeitao Koovw e formula epica beoticizzata: ricorre analoga in 1.
V 59 e nell'Inno omerico a Afrodite (Hymn.Hom. V 22 e 42); I'espressione Koovov mdic
ayxvAountéw si incontra in II. IT 205 e 319, IV 75, IX 37, XII 450, XVI 431, XVIII 293. In Esiodo
Koovog daykvAountng e in Theog. 137, 168, 473, 495. Presenta genitivo singolare della
declinazione maschile in -&- non contratto, come regolare in beotico®, ed altrettanto

coerentemente esito w per una [0] secondaria®.

16. Merito di Burzacchini I'aver recuperato la tesi di Jurenka, che riconosce in tavika la
forma dorica dell’avverbio temporale tnvika®. Segue l'accusativo epico viv retto da kAée,
liberamente senza aumento come d’uso in poesia. Appare poi il nome della protagonista del
canto, Pela, con la lettera € non in soprascrizione, come leggeva Page, ma integrata nel testo.
E pur vero che in beotico ci si aspetterebbe Pia, per e >, ma & altrettanto vero che in Omero
e in Esiodo si incontra Peia (o Pein, ad es. II. XIV 203 o Hes. Theog. 453, proprio nel passo
sulla nascita di Zeus): e impossibile stabilire se la scelta di preservare il vocalismo ¢t sia da
attribuire a Corinna stessa o se sia frutto delle modifiche subite dal testo nel corso della

tradizione.

17-18. Difficile stabilire chi sia il personaggio che ‘ebbe grande gloria tra gli immortali” anche
se a voler giudicare dal procedere logico del testo, si direbbe Rea; tuttavia la forte
somiglianza con Theog. 491 (tyung é€eAaety, 6 O év abavatowot ava&ew), il cui soggetto e

Zeus, potrebbe indurre a pensare che proprio di lui si tratti. Si incontra la tipica forma

%7 Si veda 'introduzione generale, paragrafo sulla lingua.
58 Sul trattamento di muta cum liquida si veda il par. ‘Il metro’ nell’introduzione generale.
% West 1970, p. 284, Burzacchini 1991, p. 71-72; Chantraine, s.v.; Frisk vol. II, p. 30, 80-81.
¢ Chantraine, s.v.; Frisk vol. II, p. 983 e Chantraine, s.v.; Frisk vol. II, p. 1004.
1 Buck 1955, p. 39-40; Bliimel 1982, pp. 60 e 237.
62 Buck 1955, p. 28; Cassio 2008, p. 24, Bliimel 1982, p. 106 ss.
6 Jurenka 1908, p. 392, ripreso da Burzacchini 1991, p. 72.
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preposizionale beotica antevocalica o ( = att. £¢£)%. Qui termina il canto di Citerone. Segue
I'espressione &0 éueAev. 11 pronome 6de non e affatto comune in beotico®; bisogna
d’altronde ricordare che, come indagato da Morpurgo, tale pronome non e in realta
caratteristico di alcun dialetto, e che anzi appare come elemento letterario che si ritrova
pressoché esclusivamente in testi metrici®®. In questo caso il pronome 6d¢ ha funzione
‘riassuntiva’: West dichiara che un uso analogo non si incontra prima di Callimaco (fr. 228,52
e 194,44 Pf. e Batr. 56), e sarebbe dunque indizio a favore di una cronologia ellenistica®.
Bolling, seguito da Allen e Davies, preferisce altresi la forma ta 08¢ (che puo restituire Ta
O’ EéueAPev o tax d¢ HéAYev), interpretando la particella 0¢ non in senso avversativo, ma in
senso puramente connettivo, uso, per altro largamente testimoniato a partire da Omero, che
intende aggiungere un concetto ad un altro, senza sottolineare la connessione logica tra i
due®. Tuttavia Burzacchini non accetta questa proposta di divisio verborum, adducendo dei
casi omerici in cui si riscontrerebbe un analogo uso ‘riassuntivo” di 6d¢ in dipendenza di
verbum dicendi, seppur non immediatamente dopo il discorso diretto. Essi sono: II. IX 688, Od.
IT 373, IV 738 e 829, XII 450, XXIV 122. Di questi, pero, due soli appaiono davvero calzanti,
cioe Od. IV 829 e XII 450. Nel primo caso si tratta del dialogo tra Penelope e il fantasma,
dall’aspetto di Iftime, inviatole da Atena per rassicurarla sulla sorte di Telemaco; I eidwAov,
dopo aver garantito che Telemaco e di ritorno, protetto da Atena, conclude affermando ‘1
(Atena stessa) vov pe moénke tetv tade pvOnoaocHal’. Nel secondo caso Odisseo, ospite
presso i Feaci, narra delle Sirene, di Scilla e delle vacche del Sole; al termine del racconto
accenna al suo approdo all'isola di Ogigia, dove fu curato da Calipso. Interrompe pero il
racconto bruscamente, dichiarando di aver gia narrato le medesime cose il giorno prima.
L’espressione utilizzata da Odisseo per fermare la narrazione e “ti Tot t¢de pvOoAoyevw;’. In
questi due casi effettivamente, seppur all’interno del discorso diretto, la persona loquens usa
00¢ per riferirsi a cose che ha gia detto, dando dunque al pronome una funzione, appunto,
‘riassuntiva’. Gli altri casi risultano meno coerenti: in II. IX 688 I'espressione conclusiva e ‘&g
Epat’* ’; segue ‘elol kal oide TAd’ eiméueV’, in cui pero il pronome sembra piuttosto far
riferimento a una possibilita — data ad altri, a chi era con Odisseo - di ripetere in futuro le cose
che lui stesso ha riportato. Analoga situazione sembra quella di Od. II 373, in cui Telemaco
chiede alla nonna Euriclea di non parlare con la madre del suo viaggio alla ricerca del padre;
anche in questo caso l'espressione ‘ur) puntoi @iAn tade pvONoacOalr’ sembra riferirsi
piuttosto alla potenziale azione futura di Euriclea. Piti spinoso il caso di Od. XXIV 122:

I’ombra di Anfimedonte risponde all’'ombra di Agamennone, che gli chiede se ricorda (115 ‘1)

¢ Vottero 2012, p. 139.
6 Nachmanson 1910, p. 134; Page 1953, p. 54 fa notare che in realta non si riscontra in alcuna epigrafe,
ad eccezione di IG VII 2389, in cui comunque é ricostruito, e in Aristofane Ach. 895, che pero, in quanto
commedia, non costituisce una prova adeguata. Per Bliimel 1982, p. 266 le forme in -d&¢ non sono
autentiche; in realta il pronome 6d¢ e testimoniato (in qualita di deittico), in Beozia, nelle epigrafi
metriche (CEG 328 = IG VII 1670, datata da Jeffery alla prima meta del V sec.).
% Morpurgo 1968, pp. 77-85.
6 West 1970, p. 284, che cita a sua volta Fiihrer 1967, p. 40 ss.
% Denniston 1954, p. 162 ss.
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oV pépvn Ote...”) della loro antica ospitalita, e affermando di ricordare tutto cio a cui
Agamennone si riferisce, si esprime in questi termini: ‘pépuvnuat Tade TAVTA, dLOTOEPES, WG
ayopevelc’. Il pronome e qui retto da pupvrokw, e dunque non da un verbum dicendi; il
riferimento pero € a qualcosa che e stato appena detto da un altro, e potrebbe dunque
apparire un consono parallelo per la situazione qui attestata. Esiste, dunque, un uso simile in

Omero.

19. 1l verso introduce 1’azione delle Muse, qui Mwor), con vocalismo beotico tanto nell’esito w
per una [0] secondaria quanto nella desinenza ot > n: come nel caso di Alcmane, dunque, e
usata una forma locale, di contro alla prestigiosa forma eolica dittongata Motoa, prediletta
soprattutto da Pindaro®. Il particolare status delle Muse in questo contesto e che esse non
sono, come avviene in altri casi, giudici della gara”™: si limitano a presiederla, invitando gli
dei a votare. Inoltre, come gia opportunamente notato da Vergados, esse si presentano
imparziali, e non, come ci si aspetterebbe, a favore di Elicona: questo dato costituisce un

notevole punto di divergenza rispetto a Esiodo”.

20. Il verbo tacow, con esito beotico —t1-7, esprime 1’azione delle Muse, che ‘ordinano” agli
dei di portare il loro voto. ®epépuev presenta la desinenza di infinito —e-pev, che e peculiare
del beotico e del tessalico orientale, ma che si incontra in particolari condizioni metriche
anche in Omero (ad es. II. VII 373 IX 688) e in Esiodo (ad es. Op. 215). Evidentemente pero
questa desinenza era percepita come fortemente caratterizzante in senso beotico, se i
commediografi Strattis (kodépuev, fr. 49 K.A.) e Eubulo (kagtepetpev, payéuev fr. 11 K.A.),

nel mettere in scena personaggi beotici, scelgono di utilizzarla”.

21. Questo verso e il precedente descrivono una particolare tipologia di voto affine alle
modalita giuridiche: le Muse presiedono, gli dei sono i giurati, il voto & segreto e consiste nel
mettere sassolini in urne, la vittoria € per maggioranza semplice, un araldo (Hermes)
proclama il vincitore. Page dichiaro di riconoscere, prima facie, una situazione analoga alla
pratica ateniese di V secolo che venne adottata nelle corti create in una fase dell’evoluzione
del governo democratico, ma poiché nulla di simile avviene in Beozia a fine VI secolo, la
rappresentazione di una procedura legale ateniese mostrerebbe che Corinna e
inevitabilmente posteriore a Pindaro™. Lo studioso trovo tuttavia un parallelo in
un’iscrizione di Galaxidi nella vicina Locride Opunzia di fine VI sec. a.C. (IG IX?3 718), in cui

si legge &év VOplav tav Pa@LEELY elpev, ‘mettere i sassolini in un’urna’. Weiler rintraccio, in

% Sugli eolismi nella lingua della lirica corale si veda Tribulato 2008, pp. 178-186.
70 Le Muse, naturalmente connesse con la performance poetico-musicale, sono giudici della contesa
musicale tra Apollo e Marsia in fonti tarde (Igino, Fab. 165; Apuleio Florida Il 6-14); sono invitate in
Aristoph. Ran. 875-81 a presiedere la gara tra Eschilo e Euripide. Diverse le attestazioni iconografiche,
si veda LIMC s.v. Mousa, Mousai n. 96 e 101-119.
"t Vergados 2012, p. 108.
72 Buck 1955, pp. 69-70; Bechtel 1921, p. 249; Bliimel 1982, p. 117.
73 Sul problema dei dialetti in commedia si veda Colvin 1999.
74 Page 1953, p. 76 ss.
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alcuni passi delle Eumenidi di Eschilo, procedure affini: vv. 874-75 101 keAebw T0000" ATO
Yvoung eéoewy | Pnepov dikaiav, e v. 742 xBAAAED’ wg TdxoTa TEVXEwV TAAoLG”S. Non
puo essere ignorata nemmeno l'occorrenza dell’espressione in Pindaro, Nem. VIII 26:
KQu@laotL ... €v Ppapoic. Gentili e Lomiento aggiungono il parallelo con la procedura di
cooptazione nei ovooitia Spartani descritta da Plutarco in Lyc. 12 (AaPwv twv ovooitwv
£aotog amopaydaAilav €ig TNV X€10A, TOL dAKOVOL QEQOVTOG AYYELOV ETL TNG KEPAATC,
EPaAde owwnt) kabameg Preov, O pev dOKIHALWY ATADG, 0 O EKKQIVWV 0@OdA TT) XELQL
riiéoag). La modalita di voto descritta, dunque, non puo essere considerata un elemento a
favore di una cronologia bassa di Corinna, come invece avevano ritenuto Bolling — che si
riferisce solo all’iscrizione di Galaxidi, e la ritiene un parallelo inadatto, poiché non descrive
un voto segreto — e Segal — che rigetta il riscontro pindarico, ritenendo che i voti siano
‘segreti’ solo per Aiace’: presidenti, giuria e voti segreti sono attestati anche se non

necessariamente tutti insieme, fin dall’eta arcaica.

22. Le urne in cui viene apposto il voto segreto degli dei sono d’oro. L’aggettivo utilizzato ¢
diviso tra il v. 21 e il v. 22, ed e di problematica lettura e interpretazione. Tutti gli studiosi, a
partire da Wilamowitz, leggono xoovoopati{valg, ritenendo che tanto v quanto a siano, per
volonta dello scriba, da espungere””. Naturalmente la forma pentasillabica risulterebbe, per il
metro, eccedente di una sillaba. Ne deriverebbe dunque una forma xpovoogaic, interpretata
nell’interlineo come xpovoogaceic. Lobel ritenne che, mantenuto in tale forma, il termine
sarebbe una beoticizzazione della forma attica dell’accusativo plurale; propose in alternativa
di leggere xoovoopaivag o -palag, con L in sinizesi’. Page ha sottolineato che 1 in sinizesi
e testimoniato esclusivamente dopo consonante, ma non ne esclude del tutto la plausibilita”.
Successivamente Burzacchini ha fatto notare che il papiro reca epistigmé soltanto sul v, e che
dunque il tratto sull’a sia da ritenere come semplice indicazione di lunga, come spesso si
riscontra nel papiro. Propone dunque la lettura xoovoogaiag, in cui la & nell’interlineo
restituirebbe la forma xoovoopaéac (che non e una forma genuinamente attica, o di koine;
d’altro canto Vessella dimostra che spesso la normalizzazione, nei papiri di Corinna, si
limita a sostituire solo alcuni elementi dell’ortografia beotica)®. Burzacchini risolve la
difficolta di Page nell’accettare la sinizesi ritenendo 'influsso del digamma ancora operante
(xoovoopaFing). Anche Nachmanson e Latte avevano gia ipotizzato, per spiegare le
discordanti forme kwoa / k6o, un influsso del [w] ancora operante®!. Questa soluzione

tuttavia sembra entrare in contrasto con quanto si verifica nel caso di nng (naic), in cui ci

7> Weiler 1974, pp. 85-87.

76 Bolling 1956, p. 285 e Segal 1975, pp. 1-8.

77 Wilamowitz 1907, pp. 20-21.

78 Lobel 1930, p. 364.

7 Page 1953, p. 55.

8 Burzacchini 1991, pp. 74-75. 1l contributo di Vessella 2010 sul sistema delle glosse nei papiri di
Corinna ¢ illustrato nell’introduzione, par. ‘Papiri’. La lettura di Burzacchini trova conferma anche nel
piu recente esame autoptico di West 1996, p. 22.

81 Nachmanson 1910, p. 143 ss.; Latte 1968, p. 500. Si veda il commento a 11 49, 2 (=PMG 655) fr.1 v. 20

e il paragrafo ‘Lingua’ nell'introduzione generale.
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sarebbe addirittura monottongazione, e il suono [w] risulterebbe ormai senza dubbio
ininfluente: ma questa forma monottongata non conosce alcuna attestazione in ambito
epigrafico, e potrebbe rivelarsi semplicemente un ipercorrettismo®?. Se la soluzione
xoovoopaiag fosse corretta, sarebbe questo 1'unico caso in cui non si verifica la trasposizione
aL > 1), fatto peraltro coerente con i dati epigrafici®; d’altronde, dato anche lo stato corrotto
del papiro, e difficile stabilire il testo in via definitiva. Il termine, al di la della precisa
morfologia, ricorre gia in un frammento da attribuire probabilmente a Saffo (inc. auct. 23 V.
Xovoo@dn Oepdnatvav Agpoditac), che ne testimonierebbe la circolazione in ambito eolico;

si incontra anche in sezioni liriche di Euripide, riferito al Sole (Hec. 636) e a Eros (Hipp. 1275).

Dopo punto in alto segue una breve frase, in cui si narra che gli dei, tutti insieme, si alzarono.
Per descrivere questa azione viene adoperata la forma woOev, aoristo passivo con suffisso —
O del verbo dovuu®t. Page riconobbe la desinenza come coerente con l'uso beotico , ma
ritenne che non vi fosse prova che il dialetto locale ammettesse 1'uso dell’aoristo passivo in
senso medio (¢00ceypagev in IG VII 2389 e 2390 con significato passivo)®. D’altro canto il
morfema e largamente diffuso in Omero, soprattutto come concorrente di aoristi tematici
medi di significato passivo®. Chantraine ha dimostrato che 1'aoristo passivo in — (aoristo
atematico piu antico di quello in -6n, che e un’innovazione greca di origine sconosciuta)
originariamente aveva senso intransitivo, esprimeva cioe uno stato, e solo in seguito assunse
senso passivo”. La forma a suffisso -Or), sebbene innovazione greca, ma comunque antica,
partecipa dunque a tutti gli impieghi della forma in 1, compresa l'espressione di uno stato e
pertanto concorre anche con gli aoristi medi di senso medio. Sebbene nel tempo I'aoristo in —
On tenda a specializzarsi nel valore passivo, non si puo escludere che esso possa essere inteso
e usato in senso ‘medio’, soprattutto in ambito poetico. Naturalmente un arcaismo in poesia
puo essere inteso tanto come prova di arcaicita quanto come recupero successivo di una
forma antica: alcuni studiosi, infatti, ritengono che questa sia una notevole prova a favore
della cronologia alta®; d’altro canto West propone che Corinna abbia ripreso la forma da un

predecessore®.

23. In questo verso viene sancita la vittoria di Citerone, apparentemente problematica in base
alle altre fonti riguardanti le contese tra Elicona e Citerone; su questo si veda la sezione

introduttiva del commento.

8 Si veda il commento a iii 18.
8 AL > 1 non si verifica mai se at non ¢ originario (ad esempio se derivato dalla caduta di f); si veda
Vottero 2012, pp. 128, 141, 146; Buck 1955, pp. 48-49; si veda anche par. ‘Lingua’ nell'introduzione
generale.
8 Merito di Burzacchini 1991, pp. 74-75 e la restituzione del giusto paradigma della forma, che
proviene da éovupt, e non da 0006w, come registrano invece Page 1962, p. 602, Gerber 1970, p. 397,
Skiadas 1981, p. 446.
8 Page 1953, p. 56.
8 Chantraine 1948, p. 401; Prevot 1935, p. 21.
87 Chantraine 1945, p.181 ss.
8 Latte 1968, p. 503 e Burzacchini 1991, pp. 74-75.
8 West 1970, p. 284.
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24. Hermes svolge la funzione di araldo, ossia dichiara il vincitore. La forma ‘Eguag, che si
tratti o no di una forma beotica®, ¢ la forma ricorrente nella Kunstsprache corale, dunque

assolutamente pertinente in questa sede.

24-25. Le integrazioni proposte per questi versi da Wilamowitz e Lobel sono di fatto simili
per quanto riguarda il significato, se non che la proposta del primo editore prevede, per la
lacuna iniziale del v. 25, tre lettere (io]v), delle quali il k e anche di modulo piuttosto

allargato: lo spazio non sembrerebbe sufficiente per ospitare le lettere ipotizzate.

26. L’ornamento del vincitore consiste in una corona (nel testo al dativo plurale
otep[a]vuoty, nella forma ‘lunga’ —otot, non beotica ma comune a tutta la lingua poetica®),

premio consueto negli agoni atletici e musicali®.

27. L’integrazione maggiormente plausibile per l'inizio lacunoso di questo verso ¢ quella
proposta da Ebert (0¢ x]doa t@w V'), poiché rispetta tanto lo spazio della lacuna quanto le
tracce sul papiro e restituisce un valido senso alla frase: gli dei ornano il capo di Citerone con
corone di vittoria®. Tale interpretazione trova supporto anche nella rilettura autoptica di
West®. Risultano dunque superate le proposte suppletive di Wilamowitz ( 0¢ £ k]at @wwxv),
Sitzler (0¢ ¢ x]at woav), Lobel (k]atwoav) e Bolling (d'éA]atdwv viv)®. 11 verbo usato,
avakoopéw, e piuttosto raro (LS] registra due occorrenze, anche piuttosto tarde: IGRom 4
468,14, Aristid. Or. 26(14), 98) a fronte del pili comune koo éw.

28. Valida l'integrazione iniziale dell’editio princeps, che colloca il soggetto di dvexdopiov in
forte enjambement. Segue una breve frase in cui e espressa la gioia del vincitore: il verbo
utilizzato e ynOéw, comune nel poco che resta della poesia di Corinna (esso ricorre in 2 =
PMG 655 fr. 1 v. 4 e 3 =PMG 690 v. 12). Espressioni analoghe ricorrono gia in Omero, II. VIII
378 v ynOnoet, XI 683 yeyn0etl poéva, XIV 140 AxiAANog kN ynOeL

29 ss. Il contenuto di questi ultimi versi parzialmente leggibili e stato ritenuto, fino al
contributo di Ebert, la narrazione del dolore di Elicona per la sconfitta, a cui segue lo scoppio
d’ira del medesimo e l'uccisione di Citerone”. Tuttavia lo studioso ha proposto nuove
soluzioni suppletive (che saranno discusse nel commento ai singoli versi), tra le quali la piu

rilevante e quella del v. 34: invece dell’accusativo del pronome di terza persona viv, proposto

% Sull’etimologia si veda Chantraine, s.v. e Frisk vol. I, p. 563-564; non la ritiene beotica Page 1953, p.
49, mentre Vottero 2012, p. 140 dichiara che, seppur non attestata, e la forma che le iscrizioni beotiche
indurrebbero a restituire.
91 Simonide PMG 555; in Pindaro molte attestazioni, si veda Slater 1969, p. 197.
92 Ricorre anche in una iscrizione metrica beotica tardo arcaica, CEG 112 (= IG VII 2247).
% Si veda il commento a i1 e le note.
9 Un’espressione simile ricorre anche in Erodoto VII 209: koopéeoBat tag kepaAac.
% West 1996, p. 22.
% Bolling 1956, p. 284, peraltro, suppone che questa sia la corretta interpretazione, con ben due errori
dello scriba: difatti la grafia nel papiro dovrebbe essere deA]atatwv o deAlaatwyv, seguito da av che
sarebbe altrettanto un errore, poiché sarebbe da restaurare viv.
%7 Ebert 1978, pp. 5-12.
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da Wilamowitz e universalmente accettato — semmai con qualche tentativo di miglioramento
del contesto -, Ebert ha ipotizzato che nella lacuna potesse trovarsi il pronome riflessivo Fé.
Questa integrazione capovolge completamente il significato del passo: Elicona non getta
Citerone giu dal monte, ma si getta egli stesso, si suicida, a causa del dolore per la sconfitta.
Questa interpretazione, che restituisce anche un Elicona ‘buono’, concordemente con il resto
della tradizione, trova dei paralleli in altri luoghi della letteratura: in Eschilo Suppl. 792-799,
le Danaidi affermano che preferirebbero cadere da un’alta, liscia roccia (una Aloodg métoa,
con gli stessi termini usati al v. 31, “Arttada étpav”) piuttosto che unirsi ai figli di Egitto;
Senofonte Hell. VI 2, 36 racconta del comandante siracusano Crinippo che Umo Avmng
avBaéte amobvrjokel Un recente contributo di Ettore Cingano presentato all’Universita
di Perugia permette, inoltre, di riconoscere, nel lessico qui usato, una dicitura tipica dell’esito
degli agoni mantici: nell’agone tra Calcante e Mopso, riportato da diverse fonti (Strab. 14, 1,
27 = Hes. Melampod. 278 M.W.; FGrHist 3 F 142; Ps. Apollod. Epit. VI 2-4), il primo, sconfitto
dal secondo, amoBavetv dx AvTnv / OO AVTNC*. L’espressione richiama fortemente quella
apparentemente usata da Corinna al v. 29 (6 6¢ AoJuminot k&[O]ektog) e, se I'interpretazione
di Ebert e corretta, la morte di Elicona puo essere accostata alla ‘morte di dolore” tipica del
perdente negli agoni mantici. L’agone, in questo caso, e certamente di tipo poetico-musicale,
ma la dimensione oracolare, in Corinna, e di notevole rilevanza, poiché ella stessa altrove
dichiara di adornare “gli oracoli del tempo dei padri’ (2 =PMG 655 v. 9): le vicende di Elicona
e Citerone prima di dare il nome ai rispettivi monti rispecchiano l'interesse di Corinna per le
vicende avvenute, per I'appunto, in tempi remoti, e che possono rappresentare I'origine e la
causa di una situazione attuale per il pubblico. L'uditorio della performance, infatti
plausibilmente assisteva alla celebrazione di culti connessi con i siti dei monti,

rivendicandone I'origine e il forte legame con la pratica poetico-musicale.

29. Universalmente accolta I'integrazione gia dell” editio princeps, la cui affinita con il lessico
dell’agone mantico e stata discussa nel paragrafo introduttivo di questa sezione. West aveva
riconosciuto nella forma k&[0]extog un indizio di cronologia bassa, poiché esso, aggettivo
derivato da €xw con vocalismo [e], non si incontra prima di Demostene, e la prima
attestazione in poesia e negli Inni Orfici X 6%. Tuttavia gia Latte, e in seguito Allen, Davies,
Burzacchini e Vottero hanno mostrato la debolezza dell’argomentazione dello studioso
inglese: il termine, infatti, puo essere accostato, per tipo di formazione, a forme gia presenti
in Omero quali dvektog (II. 1 573 e X 118); se Sofocle usa 1'aggettivo — prima mai attestato -
kataoxetog (Ant. 1253), a partire dal grado zero della radice verbale, altrettanto Corinna
potrebbe aver usato 1’aggettivo creato sul grado [e]; se Aristotele nel IV secolo puo coniare

I'aggettivo kaOextikdc!®, usando il suffisso —ucog che si diffonde nella seconda meta del V

% ] contributo, dal titolo 'Agoni coreutici, rapsodici, citarodici e falsi agoni in Grecia arcaica’, & stato
offerto da Ettore Cingano durante il convegno “Agoni poetico musicali nella Grecia antica. Religione, storia
e letteratura’ tenutosi presso I'Universita di Perugia dal 27 al 29 ottobre 2015.
% West 1970, p. 284.
100 Ricorrente in Top. 125b, 18; Probl. 963a, 21; Hist. Anim. 635b, 3.
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secolo ad Atene a partire dalla prosa scientifica e filosofica, bisognera pur supporre una

precedente circolazione del semplice ka0 ertoc!.

31. L’integrazione proposta da Page (¢-10epvel, metricamente piu calzante di ¢-loegevet)
prevede il verbo £¢£epVw, che indica I'atto di Elicona di divellere qualcosa, in questo caso una
liscia pietra; la proposta di Bolling é-1oeA’iarv, denota il prendere qualcosa (¢€aupéw), cui si
aggiunge la forma del numerale femminile - nella sua consona forma beotica!®?> - da
concordare con Arttdda métoav. Elicona, dunque, prenderebbe una pietra — quella liscia, che
indicherebbe la sua sconfitta. Differente e il significato che emerge dall’integrazione di Ebert
é-lotiy én(®: il verbo oteixw, infatti, indica un movimento, in questo caso una salita sopra
una nuda roccia, dalla quale Elicona stesso si gettera. Il termine métoa, poi, indica una
formazione rocciosa di grande dimensione, quale possono essere scogliere (Od. III 293 Aioom
almeld te elg aAa méton), cime di monti (II. IX 15 atyiAnp métoa), grotte scavate nei monti
(Soph. Phil. 16 diotopog métoa), macigni (Hes. Theog. 765; Pind. Pyth. 1 23 métoag
KLALVOopéva PAGE); risulta dunque pit probabile la proposta di Ebert rispetto alla proposta

di Bolling, che da a métoa il significato di ‘sassolino’, in senso analogo a Ppagoc.

32. La congettura dell’editio princeps évédw]kev era gia stata rigettata da Page a causa del
significato attribuito al verbo stesso e a tutto il contesto!™; in questo caso 1’espressione infatti
significherebbe ‘il monte lo permise’, concesse cioe di divellere la roccia. Espressioni simili
ricorrono in realta non di rado e soprattutto in prosa, ad esempio in Erodoto I 91 (6cov
Evédwkav at potgat). Senso affine presenta l'integrazione di Ebert mapéfi]kev, che denota
altrettanto una concessione da parte del monte, in questo caso permettendo l'ascesa di
Elicona fino alla cima, fino alla ‘nuda pietra’. I paralleli adotti sono Tucidide IV 36, 2 (katax
TO allel TREKOV TOL KONUVWOOULS NG vrjoov npooPaivwv) e Plutarco Cam. 27 (ot 'aAdtan
MEOOVUWG, KAl TeQL HEOAS VUKTAG EMUPBAVTES APA TTOAAOL TNG TETOAG €XWEOLY AVW HETX
OGS, EUPUOHEVOL TOIG XWEIOIS ATTOTOHOLS 0VOL KAl XAAETIOLS, OV UMV AAAX UAAAOV 1)
TEOCedOKT)O1) TERWUEVWY aADTWV TROOLEUEVOLS Kal Ttapeikovoty), che, pertinentemente,

esprimono la praticabilita di un certo percorso.

33. Le integrazioni proposte da Wilamowitz, d¢ Bo]awv o d¢ yo]wv, non riempiono lo spazio
della lacuna, seppur rispettando il senso del contesto. Pii adatta allo spazio appare

I'integrazione di Bolling d¢ pax]wv, anche se il termine sembra riferirsi soprattutto al

101 Latte 1968 p. 503, Allen 1972 p. 26 n. 2, Burzacchini 1991 p. 76 si concentrano sulle ricorrenze in
Omero e in Sofocle; di Vottero 2012 p. 143 e I'intuizione sulla circolazione del termine semplice prima
di Aristotele.
102 Bechtel 1921 p. 273; Thumb-Scherer 1959 p. 18 e 45.
103 ] ’integrazione funziona da un punto di vista metrico se si accoglie 'ipotesi di un aoristo secondo
con la 1 breve (attestato in Hom. II. XVI 258) e se si ipotizza una resa lunga della 1 di émti. Ebert adduce
come esempi di allungamento in arsi di t breve davanti a liquida II. XII 459, Od. XI 136, XIX 368, XXIII
283, Pind. Pyth. 1 43; Bacchyl. XVI 34.
104 Page 1953 p. 28
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lamento di animali'®. Probabilmente la piu valida e la congettura di Ebert d¢ Bod]wv. Il
verso riporta una sillaba breve extra metrum (-o€) da riferire al verso successivo, secondo un
tipo di svista che ricorre anche altrove nel papiro (col. i v. 15), per la quale si veda la sezione

introduttiva del commento.

34. L’integrazione gia di Wilamowitz viv €]Ju non e in effetti sufficiente per riempire lo
spazio, tanto che Page ipotizza una ripetizione del —oe gia scritto erroneamente al verso
precedente. Come gia notato nella discussione introduttiva di questo passaggio, questa
diffusa interpretazione comporta una lettura che veda Elicona assassino di Citerone. Il
contributo di Ebert, invece, propone di leggere F¢ oov]u, sia riempiendo tutto lo spazio
disponibile in lacuna sia offrendo una nuova interpretazione, secondo la quale Elicona getta
sé stesso gitt dal monte. Merito di Powell I'aver riconosciuto in Adig la forma del dativo
plurale di Aaog, ‘pietra’, termine gia usato da Omero (II. III 12, VII 268; Od. XI 598, XIII
163)'%. Concorda con Aaig l'aggettivo pov[ot]adeoot, che in effetti non si incontra come

aggettivo prima del Reso (v. 913).

36. L’integrazione di Page ap]Poooiag, assai plausibile, implica in questo contesto la
presenza del ‘nutrimento degli dei’. Esso dona immortalita, come ricorda Pindaro OL I vv.
61-64 e l'averlo assunto e causa, per Tantalo, della punizione divina. Tuttavia il véxtapg,
spesso associato alla dupBoooia, e anche metafora del componimento poetico che rende
immortali (cfr. Pind. Ol. VII vv. 7-10)!%". Potrebbe anche trattarsi dell’aggettivo, che indica
I'immortalita, e dunque la divinita di qualcosa: &pBoooiog e tutto cio che appartiene agli dei,
compresi la loro voce e il loro canto e in quest’ottica anche i versi possono essere immortali,

in quanto garanti di eterna fama'®.

38. Problematica la metrica di questo finale di verso, poiché se si presuppone in lacuna una
consonante ( Jog peA[A]wv oppure Jog peA[rt]av) si genera una sequenza di tre lunghe, di
fatto incompatibili con il finale di un dimetro ionico a minore; se invece si ipotizza una vocale
( Joc peA[€]wv) ne risulta un coriambo, o eventualmente un cretico per sinizesi, comunque
inadatti. E forse piii probabile la seconda congettura, ipotizzando un errore simile a quello
che si verifica nei vv. 15 e 33, ossia di aggiunta, sul rigo, delle prime sillabe del verso
seguente: le due brevi e la lunga (ueA[€]wv) potrebbero essere 1'incipit del verso successivo.
Tuttavia la lunghezza del verso e analoga a quella degli altri dimetri; potrebbe, quindi, al

contrario, mancare la sillaba lunga finale, che potrebbe essere stata scritta al verso successivo.

105 Dj un cavallo ferito II. XVI 469, di un cervo Od. X 163, di un cinghiale Od. XIX 454, di un uomo Od.
XVIII 98.
106 Powell 1914.
107 Catenacci 2013, pp. 377 e 477. Nettare e ambrosia sono descritti il pitt delle volte come,
rispettivamente, bevanda e cibo degli dei (Od. V 92 ss., Hymn.Hom. 11 49), ma non mancano descrizioni
dell’ambrosia in forma liquida (Od. IX 359, Saffo fr. 141 V.) e usata come cosmetico o filtro magico (.
XIV 170, XVI 670), mentre il nettare puo anche essere mangiato (Alecm. PMGF 42).
108 Immortali sono, ad esempio, le chiome degli dei (II. I 529); immortali la voce e il canto di Cariti e
Muse (Hymn.Hom. XXVII 18; Hes. Theog. 69); immortali sono i versi (Pind. Pyth. IV 299).
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40. Ricorre una voce del verbo 0povw, che indica un muoversi rapido, un affrettarsi, come
mostra la glossa marginale (eic, probabilmente a glossare ¢v), verso qualcosa. Il verbo e
ampiamente attestato in Omero (ad es. II. II 310, XI 359, XIV 401, XXIV 80), si incontra in
Pindaro (Ol IX 102 e Pyth. X 61) e nei tragici (Aesch. Ag. 826, Eumen. 113; Soph., in sezioni
liriche, OT 877, El. 1441).

44. Questo verso termina con la sequenza @eYy-, riconducibile al termine @éyyog o ad altri da
esso derivati. Il termine, che significa ‘luce’, e attestato gia nell’ Inno omerico a Demetra
(Hymn.Hom. II 278) e indica lo splendore della divinita; spesso indica la luce del giorno
(péyyoc nAlov Aesch. Pers. 377, Soph. Tr. 606; @ @éyyos nuéoac Aesch. Ag. 1577), e di
conseguenza la vita (Pind. Pyth. IV 111émet mapumowtov eidov @péyyoc; Bacch. V 162 deAlov
niooetv @éyyog; Eur. Or. 954 Aimetv @éyyog; Soph. Tr. 1144 dAwAx, @éyyoc ovkét’ €0t
uou); puo denotare anche lo splendore come metafora di gloria (Pind. Pyth. VIII 96-97 &AA’
Otav atyAa dvodotog EA0T) | Aaumoov @éyyog émeotiv avdpwV kat peidtyog aiwv, Nem.
III 64 ™Aavyec doage @éyyoc Alakwdav avtdBev, IV 11-13 dé€outo O Alakdav |
nomueyov €dog, dlka Eevapkél kowvov | péyyog, IX 42 madl Tov0’ Aynowapov @éyyog év
aAwia mowta; Ol II 55-56 étrjtvpov | dvdol @éyyoc). Potrebbe trattarsi tanto
dell’esplicitazione della gloria che spetta ai monti- poeti, quanto di un discorso diretto, in cui
e invocata la luce, supponendo una divisio verborum [t @ @éy-yog, in cui l'invocazione alla
luce potrebbe intendersi come commiato alla vita, simile a quello di Aiace prima del suicidio
(Soph. Aj. 859 @ @éyyoq). Se si accetta la ricostruzione di Ebert per i vv. 29-34, il parlante

potrebbe qui essere Citerone, poiché Elicona sarebbe gia defunto.

48-49. Possibile che in questi versi sia da riconoscere la menzione delle Muse ] Atogc Mva[- |
pooovvng — U U | kwoern). Da notare l'esito kwpm), non beotico'®, e anche non coerente con
un'altra attestazione in Corinna (2 =PMG 655 fr. 1 v. 20, k6gav). Alcuni studiosi hanno notato
che tale alternanza potrebbe essere dovuta al fatto che all’epoca in cui Corinna compose era
ancora efficace [w], e che I'alternanza nella resa sia dovuta a copie successive!l?. Page ritiene
che si tratti di un semplice poetismo, mentre Vottero la ritene una forma poetica beoticizzata

(kovpat > kaon)!.

50-51. La glossa del v. 50 riporta arto tou[ , mentre nel verso seguente si legge JoowkaAe] : e
da identificare qui, probabilmente, il momento in cui viene dato il nome ai monti, a seguito

della vicenda.

109 In beotico, per quanto riguarda il trattamento del nesso consonante (liquida, nasale, vibrante) + [w]
+ vocale, a seguito della caduta di [w] non si verifica allungamento di compenso (kooa IG VII 710,
Koo\ Aa IG VII 713); si vedano Page 1953, p. 49 e Bliimel 1982, p. 85.
110 Nachmanson 1910, p. 143 ss.; Latte 1968, p. 500 n.2, che adduce I'esempio dell’iscrizione DGE 477,
di V secolo, in cui si legge Kopowvdda[g, fatto che mostrerebbe 1'oscillazione nella resa del gruppo of
proprio nel periodo in cui f stava scomparendo; si veda anche il commento a 2 (= PMG 655) fr.1v.20 e
il par. ‘Lingua’ nell’introduzione generale.
111 Page 1953, p. 49; Vottero 2012, p. 141.
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Col. ii

1-11. I primi undici versi della col. ii costituiscono la conclusione del carme; tra i vv. 11 e 12
c’e paragraphos, e ha inizio il poemetto delle “Asopidi’. Problematico il fatto che i versi siano
undici, poiché se si riconosce che al v. 52 ha termine la col. i, termine coincidente con la fine
della strofetta (vv. 47-52), ne risulta un verso in meno, poiché per realizzare due strofette di
sei versi ciascuna servirebbero dodici versi. Cronert legge, sotto al v. 52 della col. i, traccia di
un ulteriore verso — che sarebbe il verso mancante; all'esame autoptico, tuttavia, questa
ipotesi sembra da escludere. Anche il v. 6, di cui si legge l'inizio pwvkv[ , appare
incompatibile con l'incipit del dimetro ionico a minore (per un’analisi complessiva della

disposizione colometrica del papiro si veda la sezione introduttiva del commento, ‘La mise en

page’).

A livello di contenuto, la glossa del v. 2 emkAnOnoecOat sembra confermare il finale
eziologico, in cui i monti prendono il nome dai protagonisti della vicenda; al v. 5 si riconosce

il termine dpoc.
(b) Le Asopidi

Il nome di Asopo e legato a due diversi corsi fluviali, I'’Asopo beotico e 1"’Asopo del
Peoloponneso. Il primo nasce dal monte Citerone, a est di Leuttra, segnava il confine tra il
territorio di Tebe e quello di Platea e, dopo aver lasciato alla sua sinistra Tanagra, entra in
territorio attico e sfocia nell'Euripo, a nord-ovest di Oropo; il secondo nasce nel territorio di
Fliunte, attraversa il territorio di Sicione e sbocca nel Golfo di Corinto. Questa omonimia ha
portato, nelle leggende, una certa confusione. Il fatto e reso evidente in Pausania II 5, 1-2: in
questa sede il Periegeta tratta dell’origine mitica della fonte situata dietro al tempio di
Afrodite sull’Acrocorinto, che gli autoctoni identificano con la fonte Priene; la leggenda
locale narra che Sisifo era a conoscenza del fatto che Zeus avesse rapito Egina, figlia di
Asopo, ma che non era disposto a rivelare 'avvenimento a meno che Asopo non avesse fatto
sgorgare una fonte sull’ Acrocorinto. In seguito, poiché aveva svelato il rapitore, Zeus, Sisifo
venne punito nell’Ade. Pausania spiega poi che il fiume Asopo nasce nel territorio dei Fliasii,
scorre nel territorio dei Sicionii e di i si getta nel mare. Secondo i Fliasii le figlie di Asopo
sarebbero Egina, Corcira e Tebe. Egina e Corcira diedero un nuovo nome a due isole prima
chiamate Scheria e Oenone, mentre Tebe alla citta Cadmea. Tuttavia i Tebani, a detta di
Pausania, non condividevano tale versione poiché ritenevano che Tebe fosse figlia
dell’Asopo beotico. Pit avanti Pausania (V 22,6) descrive un’offerta votiva dei Fliasii a
Olimpia in cui & rappresentato Asopo con alcune sue figlie, tra cui vi ¢ Egina che viene rapita
da Zeus; il Periegeta, inoltre, non tralascia di ricordare che Pindaro ha narrato dell’'unione tra

Zeus e Tebe.

Per quanto ci giunge della sua produzione, Pindaro (Nem. VII 50 e VIII 6, Isthm. VIII 16 ss.)

accenna all’'unione tra Zeus ed Egina.
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Le versioni del mito sulle figlie di Asopo sono diverse, e variano nel riportarne il numero, i
nomi, i mariti e i figli"2 Al di la della molteplicita delle versioni, Asopo e noto
essenzialmente in quanto ‘padre’: anche nella leggenda di Citerone re di Platea (Pausania IX
3, 1-3) Asopo appare esclusivamente in qualita di padre di Platea. Secondo Apollodoro ebbe
venti figlie femmine e due figli maschi, Ismeno (il cui nome rimanda ad un altro fiume
beotico) e Pelagone; secondo Diodoro Siculo gli stessi maschi e dodici femmine. Nella
maggior parte dei casi le figlie femmine sono amate o rapite da divinita, sono eponime di
citta o isole e madri di eroi. La notorieta della feconda paternita di Asopo ¢ evidente anche
da Nonno di Panopoli Dionys. VII 212, che lo definisce Ouyatpoyovog motapoc.

Alcuni studiosi hanno ritenuto di poter spiegare la varieta delle leggende, spesso incoerenti
tra loro: Bianchi, che sostiene 1'origine naturistica del mito, ritiene che il fondamento dei
legami di parentela delle eroine eponime sia dovuto ad antiche relazioni tra citta, come nel
caso di Tebe ed Egina, il legame delle quali e testimoniato da Erodoto (V 80); la vicenda si
sarebbe poi mossa in maniera indipendente rispetto alle sue origini, raggiungendo una
notevole complessita!'®. Bowra invece, in uno studio dedicato interamente alla ricostruzione
della ‘lista” delle Asopidi, riconosce nelle innumerevoli varianti e nella confusione tra
I’eponimo beotico e quello peloponnesiaco il fatto che, probabilmente, i due fiumi sarebbero
in realta sentiti dai Greci come lo stesso, 0 comunque come appartenenti allo stesso dio: era
ritenuto possibile, inoltre, che un fiume scorresse sotto al mare e riapparisse in un altro
luogo, come 1" Alfeo sarebbe passato sotto al mare per riapparire ad Ortigia (Pind. Nem. I)"4.
Le diverse ‘liste’, dunque, che hanno pero al loro interno sempre Tebe e Egina, varierebbero a

seconda del luogo e dell’occasione.

E naturalmente di massimo interesse tentare una ricostruzione dei nomi delle fanciulle qui
menzionate. Gia Wilamowitz, in sede di edizione, propose di riconoscere, nelle figlie rapite
da Zeus, Tebe ed Egina, a cui andrebbe aggiunta Platea che sembra figurare pit1 avanti (iv
42); delle tre prese da Poseidone due sarebbero Corcira e Salamina; ad Apollo andrebbero
attribuite Sinope e Tespia; 1’ Asopide rapita da Hermes sembrerebbe essere Tanagra!'®. Diehl
propose una ‘spartizione’ simile, con due sole differenze: la terza ragazza rapita da Zeus non
sarebbe Platea, bensi Antiope, madre di Anfione e Zeto, che in Od. XI 260 e detta Acwmoto
Ouyatng; la terza Asopide presa da Poseidone sarebbe Pronoe, madre di Foco, in base a
Schol. II. 11, 517. Bowra, nel gia citato studio, conferma alcune ipotesi del primo editore:
quella riguardante Zeus, autore del ratto di Egina e Tebe, in quanto noto in ambito beotico,

come confermato dalle attestazioni in Pindaro''¢, a cui aggiunge il ratto di Platea, il cui

12 Pausania I 35,2; 11 6,1; IX 1,1; 4,4; 20,1; 26,6; Apollodoro Bibl. 11 1, 3 e III 12, 6; Diodoro Siculo Bibl.
Hist. IV 72-73, che potrebbe pero riferirsi ad Asopo del Peloponneso, come sembrerebbe anche Paus.
IT 12, 4; I1 15,1 e V 22, 6. Apollodoro (III 12,6) rimanda alla versione di Acusilao, secondo il quale
Asopo era figlio di Poseidone e Pero.
113 Bianchi 1915, p. 272 ss.
114 Bowra 1938, pp. 213-221.
115 Tali dati si ricostruiscono in base alle integrazioni proposte per ii 33 e ii 36-40.
116 Per Egina: Nem. VII 50; VIII 6; Isthm. VIII 16 ss.; Peana V1 133. Per Tebe: Isthm. VIII 16 ss.
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legame di figliolanza con Asopo e noto da Pausania IX 3, 1-3. Nella versione tramandata da
Pausania, peraltro, Platea sarebbe anche la ragazza che Zeus fingerebbe di sposare per far
pace poi con Era, nello stratagemma ideato dal re Citerone. Bowra ritiene indicativo che,
laddove nel papiro sembra figurare il nome di Platea (iv 42), puo essere riconosciuta nelle
vicinanze anche la menzione di Citerone (iv 31 e 41): lo studioso non esclude che la leggenda
tramandata da Pausania possa provenire proprio dalla versione di Corinna. Anche per
quanto riguarda le fanciulle rapite da Poseidone approva e argomenta la posizione di
Wilamowitz, e identifica le prime due con Corcira e Salamina: la prima avrebbe avuto infatti
con Poseidone un figlio, Phaiax, come riportato da Stefano di Bisanzio!”” (che la ricorda
anche come figlia di Asopo); la seconda anche avrebbe avuto un figlio dal dio del mare,
Kvpxetog, come riportato da Diodoro Siculo IV 72. Inoltre entrambe sono citta marittime,
dato coerente col legame con Poseidone. Esclude, per la terza, I'ipotesi di Diehl poiché
Pronoe non ¢ un’eroina eponima (cosi come non lo ¢ Antiope, che infatti Bowra esclude
ugualmente). Propone altresi come terza ‘vittima” di Poseidone Calcide, poiché in Ecateo e
detta figlia di Asopo!s. Anche riguardo alle fanciulle rapite da Apollo conferma le
integrazioni di Wilamowitz, per cui esse sarebbero Sinope e Tespie. Per la prima riporta
quanto narra Plutarco (Luc. 23), ossia che gli abitanti di Sinope sostenevano di essere
discendenti di Siro, figlio di Sinope e Apollo; per la seconda cita uno scolio ad Arato in cui si
narra che Apollo garanti a Tespie tre privilegi'’®. Per quanto riguarda invece Hermes,
conferma che la fanciulla da lui rapita deve essere Tanagra, poiché Pausania IX 20, 1 ci
testimonia che anch’essa era annoverata tra le figlie di Asopo proprio da Corinna, e che
Hermes era nume tutelare della citta (IX 22, 1). Page assegna a Zeus Egina e Tebe (sebbene la
seconda non sia effettivamente rintracciabile nel testo), ma ritiene impossibile definire chi sia
la terza; a Poseidone assegna Corcira e Salamina, e propone come terza Eubea, in base alla
sua ricostruzione del v. 37, ma senza particolari spiegazioni. Ritiene probabile ma incerta
I'attribuzione ad Apollo di Sinope e Tespie; tratta invece come abbastanza sicura

I'assegnazione di Tanagra a Hermes'?.

Merito di Page aver riconosciuto che, dopo l'intervento di Asopo, sembrerebbe seguire una

risposta, apparentemente del monte Parnes (iv 22)'21.

Quest’'ultima ricostruzione e stata accolta ed elaborata da Gentili e Lomiento!?%: Parnes
(femminile nella tradizione attica, maschile in Euph. PCG 2 K.-A. e nella tradizione latina'?)

e un monte non distante da Tanagra, ricco di sorgenti d’acqua che alimentavano nel versante

117 Steph. Byz. s.v. Palak.
118 FrGrHist 129.
119 Schol. Arat. 223.
120 Page 1953, p. 27.
121 Interessante, ma forse poco probabile, e I'ipotesi di Hoefer Myth. Lex. 1V, p. 947 il quale, in base a
Schol. Ap. Rhod. ii 946 suggerisce di riconoscere, in iv 22, il nome Ilagveioav: nello scolio infatti si dice
che Sinope era figlia di Ares e Parnasse. Hoefer ritiene che Parnasse sia figlia di Asopo.
122 Gentili-Lomiento 2001, p. 14 ss.
123 Stazio, Tebaide XII 621.
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settentrionale il corso del fiume Asopo'*, dunque e ben ipotizzabile un dialogo tra Asopo e
Parnes nel testo di Corinna. La proposta di Gentili e Lomiento e di identificare questultimo
proprio con il profeta che pronuncia I'oracolo, o nella sembianza personificata del monte,
oppure nella figura di un ministro dell’oracolo che prende il nome dalla montagna stessa.
Questa possibilita sarebbe corroborata da alcune epigrafi che testimoniano un culto di

Apollo Parnethios!?.

L’ipotesi dei due studiosi risulta decisamente innovativa: I'oracolo di Apollo cui si rivolge
Asopo era stato concordemente identificato da tutti gli studiosi, fin dall’editio princeps, con
I'oracolo di Apollo Ptoios, situato sull’omonimo monte situato nei pressi di Acrefia.
Naturalmente questa identificazione era resa possibile dal fatto che in iii 30 era riconosciuto
I’antroponimo Akrephen, ritenuto eponimo della citta di Acrefia. Gia Lobel aveva proposto
un’interpretazione diversa: sarebbe strano annunciare il proprio nome al termine del
discorso'?’; sembrerebbe invece pili opportuno pensare a un attributo da connettere ad
aevdlay. Secondo Lobel sarebbe dunque da ripristinare una forma axoneveiv (< att.

arpapvnv)'?, con significato di ‘puro’, “verace’, gia documentato nel V secolo'?.

Date le osservazioni di Lobel e di Gentili e Lomiento apparrebbe dunque fondato ritenere

che I'interlocutore di Asopo sia Parnes.

Bisogna infine osservare anche l'unicita della narrazione della genealogia dei profeti di
Apollo che si succedono nel custodirne 1'oracolo. La successione indica come primo profeta
Euonimo, poi Irieo, Orione e infine, in quanto discendente di quest'ultimo, la persona loquens.
Collins focalizza I’attenzione sull’'interesse di Corinna nei confronti di Orione'®. L’eroe ¢ una
figura assai nota nell'immaginario mitico di tutti i Greci: € ben nota la sua abilita come
cacciatore e la sua costellazione & una caratteristica costante del calendario agricolo®. E
anche un eroe spiccatamente beotico: Pausania IX 20, 3 ricorda che la sua tomba era venerata
a Tanagra. Nella tradizione era conosciuto come gigante (Od. XI 572 meAwglog e Apollodoro
I 4, 3 Omtepuey£€0n), famoso per la sua capacita di purificare le terre da bestie pericolose. Per
quanto e possibile leggere dai frammenti preservati, Corinna sfrutto ampiamente le gesta di
Orione e della sua discendenza: in PMG 656, Antonino Liberale riporta che la poetessa narro
di Mentioche e Menippe, sue figlie; in PMG 662 e 663 si attribuisce a Corinna un poema
intitolato KatdmnAovg, e da PMG 662 apprendiamo che Orione ne era il protagonista. Cio che
sembrerebbe emergere, dal modo in cui Corinna tratta la vicenda di Orione, & che il suo

interesse fosse rivolto al periodo anteriore alla sua uccisione da parte dello scorpione e al suo

124 Wiesner 1949.
125 Spetsieri-Choremi in LIMC, s.v. Parnes indicano IG II/III21, 1258. Cfr. anche Pausania I 32, 2.
126 Lobel 1930, p. 363.
127 Ipotesi accettata anche da Guillon 1958, p. 51.
128 Gentili-Lomiento 2001, p. 14.
129 Collins 2006, p. 23 ss.
130 J]. XVIII 486, 488 e Od. XI 572-575 (in questa sezione Odisseo, negli inferi, vede Orione nelle praterie
degli Asfodeli correre insieme agli animali selvatici che aveva ucciso in vita); Hes. Op. 598, 615, 619.
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katasterismos, periodo in cui Orione sembra descritto come ‘eroe civilizzatore’’®!. Nella
genealogia esposta, Corinna stabilirebbe una connessione tra Orione e l'importante
istituzione beotica dell’oracolo di Apollo'®2. Di Euonimo, a cui per primo Apollo concesse di
pronunciare oracoli, molto poco sappiamo, se non che ¢ figlio di Cefiso (eponimo del fiume
beotico) o di Gea e Urano; come figlio di Cefiso e detto padre di Aulide (Steph. Byz. s.v.
AVAlg; Schol. II. I 496), inoltre, in un altro frammento di Corinna (PMG 660), intitolato
Evwvovupuin, sembra si parli delle sue figlie. A lui sottrasse I'oracolo con la forza Irieo, figlio
di Poseidone (come sottolinea la stessa Corinna) e della Pleiade Alcione, e fondatore e re di
Iria in Beozia'®. Una leggenda attestata gia in Esiodo lo vuole padre “adottivo” di Orione!:
Irieo chiese agli dei di avere un figlio, e dopo aver sacrificato un toro e averne rimosso la
pelle, Zeus, Hermes e Poseidone vi urinarono dentro, e comandarono a Irieo di seppellirla;
da questo nacque un figlio, che gli dei chiamarono Orione. Anche Pindaro (fr. 72 M.) tratto,
anche se non se ne conoscono i dettagli genealogici, di Irieo e della nascita di Orione.
Tuttavia vi e anche una tradizione differente gia nello stesso Esiodo (fr. 148 a M.W.)'%,
secondo la quale Orione sarebbe figlio di Poseidone ed Euriale. In Nonno di Panopoli Dion.
IV 33 e XIIT 99 e in Apollodoro I 25 & figlio di Gea'. E difficile stabilire quale linea della
discendenza di Orione adottdo Corinna: forse anche in questo caso e lecito ipotizzare

I'influenza di Esiodo.

Un ulteriore unicismo, per cosi dire, mitografico, e la connessione di Orione con una sede
oracolare. Secondo Collins, grazie a questa connessione il mito panellenico di Orione e il
passato oracolare della Beozia si unirebbero nella concreta performance di Corinna: l’eroe
Orione, che riacquisto la sua terra (qui, col. iii 39), e diede il suo nome alla terra (PMG 662),
ricopri anche un ruolo oracolare prima del suo katasterismos. In questo modo il suo destino
panellenico e in accordo con il suo ruolo specificamente localizzato in Beozia, e la sua finale
trasformazione in costellazione ¢ opportunamente connessa da Corinna con la riconquista

della sua terra e I’assunzione del ruolo oracolare.

Probabilmente il carme ha un intento eziologico legato alla toponomastica, fatto che lo
renderebbe tematicamente affine al carme precedente; da notare il fatto che le eroine siano
eponime di localita anche non beotiche. Elemento comune ai due poemetti, inoltre, sono i
‘monti parlanti’, se e corretta l'ipotesi di Gentili e Lomiento, secondo la quale Parnes sarebbe

l'interlocutore di Asopo.

131 5 veda anche il par. ‘Testimonianze indirette’ nell'introduzione generale.

132 Collins accoglie l'interpretazione tradizionale del brano, stimando che si tratti dell’oracolo di
Apollo Ptoios.

133 Apollodoro III 10, 1; Steph. Byz. s.v. Yola.

134 Hes. fr. 148 b M.W., anche se gli editori commentano ‘haec Hesiodo vix tribui possunt’. Le altre
attestazioni della leggenda sono: Ovid. Fast. V 493-544; Schol. Nic. Ther. 15; Nonn. Dion. XIII 97-102;
Hyg. Astr. 11 31, 1; Fab. 195.

135 Cui vanno aggiunti Pherec. FrGrHist 3 F 52; Hyg. Astr. 11 34, 1; Schol. Nic. Ther. 15.

136 Come figlio di Gea e inteso da Gentili-Lomiento 2001, p. 16 n. 40, perché il nesso yna[v glav

amnaoduevog sembrerebbe riprendere un forte legame con la terra.
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Non si puo, infine, ignorare il dato che Egina sia rappresentata pressoché sempre in
compagnia di Zeus in varie testimonianze dal 490 circa al 440 a. C., di cui sei volte con Zeus e
una o due sorelle, in tre raffigurazioni con Zeus e Asopo e in altre sette con Zeus, Asopo e
sorelle!¥; in tutte queste scene Asopo sembra sorpreso e impotente!®. Interessante il fatto che
vi siano molte rappresentazioni concentrate in un relativamente circoscritto arco di tempo - il
V secolo -, e che non ne siano sopravvissute altre successive: forse il mito doveva essere
particolarmente diffuso in quel periodo. Anche Pausania conosceva un gruppo scultoreo con
Asopo, Zeus, Egina e altre sorelle (V 22, 6). E conservata infine una rappresentazione di
Asopo, da solo, personificato, che riconosciamo grazie all’iscrizione che lo menziona: e

interessante che sia stata rinvenuta proprio nella citta di Tanagra'>.
Commento
Col. ii

12. In questo rigo di scrittura e conservato il titolo del carme; il fatto che vi sia un  cancellato

ha indotto West a ritenere, in maniera del tutto plausibile, che il titolo potesse essere Fepoiwv

(B?)-

13-25. Valida l'integrazione di Cronert che propone pwl[oa o pwl[on: l'incipit dei carmi di
Corinna contiene difatti sempre, per quel poco che si riesce a leggere, la convenzionale
invocazione alla divinita e il riferimento all’attualita della performance. Segue, al verso
successivo, dw[p- e év]vémw. La sezione introduttiva sembrerebbe occupare i vv. 12-25, o
almeno 12-19: al v. 26 compare infatti il nome di Asopo, protagonista della leggenda narrata,
e dunque ha inizio la sezione narrativa; al v. 19 puo essere ricostruito OJovoiag, possibile
riferimento all’occasione esecutiva, e dunque 1'incipit dovrebbe arrivare almeno fino a questo

Verso.

26-32. Ha qui inizio la sezione narrativa del carme, di cui viene indicato immediatamente il
protagonista; in questi versi viene probabilmente introdotta la vicenda, ed e menzionata,
forse, la sparizione delle figlie dalla casa di Asopo (v. 30 peA]aOowv) e il dolore del padre (v.
32 ¢y me[povav).

33 ss. In questa sezione e descritta la spartizione delle Asopidi tra Zeus, Poseidone, Apollo e
Hermes: come si apprende piti avanti (col. iii 12-18) tre ne presero, rispettivamente, Zeus e

Poseidone; due ne ebbe Apollo e una Hermes.

33-35. Le prime fanciulle di cui si narra sono quelle rapite da Zeus (v. 34 Aevg [ ):
Wilamowitz ricostruisce "Hy[wvawv al v. 33, e con buone probabilita a lei e da associare anche
Tebe, seppur non rintracciabile nel testo, e forse Platea (si veda la sezione introduttiva di
questo carme). Il nome di Zeus si presenta con 0 iniziale, che pur non attestato in beotico a

137 Kaempf-Dimitriados in LIMC, s.v. Aigina.
138 Cahn in LIMC, s.v. Asopos.
139 Cahn in LIMC, s.v. Asopos.
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livello epigrafico si incontra in Aristofane Ach. 911 (nelle parole del tebano) ed e l'esito

foneticamente attesol4.

36-38. Seguono le “vittime’ di Poseidone (v. 38 IToti[ddwvV na]telg), di cui una e
sicuramente Corcira e la seconda molto probabilmente Salamina (v. 36 Kogkov[pav d¢ k)
ZaAaut]v’ ), mentre non e affatto immediato ricostruire chi sia la terza (secondo Bowra

Calcide, Eubea secondo Page).
39-40. Sono qui citate Sinope e Tespie, probabilmente legate ad Apollo.

41 ss. Il resto della colonna risulta assai mutilo, ed e impossibile restituirne il contenuto. A
rigor di logica, d’altronde, il testo dovrebbe contenere il ratto di Tanagra da parte di Hermes

e I'appello di Asopo all’oracolo di Apollo, per informarsi riguardo alla sorte delle sue figlie.
Col. iii

1-8. I primi otto versi della colonna sono quasi del tutto perduti; al v. 5 compaiono gli dei (al
gen. plur. JapaOwwv); al v. 7 la glossa marginale oeat interpreta, probabilmente, Tu),
nominativo plurale, non assibilata, con & antevocalica > e desinenza beotica n < ay,
dell’aggettivo possessivo di seconda persona (‘tue’), e cio probabilmente indica che il
discorso di Parnes ad Asopo (si veda la sezione introduttiva e il commento al v. 31) e gia
iniziato, tanto piu che nel verso successivo si legge Twwg, accusativo plurale del medesimo
aggettivo, che si incontra anche poco pit avanti (v. 19). La forma di base ¢ quella
comunemente epica e dorica dell’aggettivo te0g, e la resa di questo con variazioni vocali
epicoriche & una caratteristica del beotico ben nota ai grammatici — che a loro volta attingono
molto dal lessico di Corinna per descrivere il dialetto'#! -, come testimoniato da Apollonio
Discolo 135a: [ted¢] émi tavtng g AéEews Bowwtol petafBdAAovct o € elo 1, KaBoTL kal TO

Bedg B0,

9-11. Grazie alla glossa marginale puo essere ricostruito al v. 9 o0]nok’, forma dorica. Sono
menzionati poi gli dei (v. 9 ]Owwv, v. 10 Ja yap Ouic[ ), e probabilmente Asopo e detto “gia

beato” (e]Jodnuwv[  &t]de).

12-18. Viene ripercorsa la spartizione delle Asopidi tra gli dei, apparentemente riproponendo

il medesimo ordine di col. ii 33 ss. (Zeus, Poseidone, Apollo, Hermes).

12. tav mdwv e genitivo plurale femminile. Attestata in beotico la forma contratta
dell’articolo (a+w > &) in IG VII 3172, anche se si trovano in Corinna piu spesso forme non
contratte (gen. in -ao col. i 15, gen. in —awvog col. iii 37). Piu difficile invece l'interpretazione

della forma mng (< maic). Il termine deriva da una radice ma-F-1d- che ha, in beotico, esito

140 Vottero 2012, p. 140.
141 5i veda l'introduzione generale, par. ‘Lingua’.
142 Cosi Vessella 2012, p. 815.
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bisillabico (mdic)'*: la forma monosillabica appartiene dunque alla lingua poetica. Sebbene
in beotico avvenga la monottongazione at > 1, tale fenomeno riguarda esclusivamente i
dittonghi ‘originari’, ossia non derivati da cadute consonantiche: poiché in maig il dittongo si
genera a seguito della caduta di [w], esso rimane intatto'#. La forma mrjg, dunque, null’altro
puo essere se non un ipercorrettismo'®. La forma di accusativo del numerale toic mostra

esito assolutamente normale TQig < *Tovg'™.

13. Il nome di Zeus ricorre nella forma attesa in beotico (cfr. col. ii 34). L’epiteto, in parte
ricostruito, matei[p MAvTw]v Pacidevg, e in linea con quelli che ricorrono gia in Omero e
Esiodo (Zevg matrjo — declinato nei diversi casi —in II. 1 503, II 371, III 276, 320 e 365, IV 235,
288 etc. e in Op. 143, 168; Theog. 886 Zelg d¢ Oewv Pacidevg, Op. 668 Zevg abavatwv
PaoAevg) e sono attestati anche negli autori teatrali (0 Zev Baowdev in Eschilo Agam. 355,
Aristofane Nub. 2, 153, Vesp. 624, Av. 223, Ran. 1278; ZeU¢ matr)o in Eschilo Sept. 116, 512,
Choe. 783; Zevg OAvumniwv mat Eschilo Eum. 618; Euripide, Med. 1352).

14. Sono qui menzionate le tre fanciulle prese da Poseidone, che viene definito movtw
uédwv, con l'uso del participio tipico gia da Omero (al sing. II. I 72, al plur. Od. XIII 185); il
verbo ¢ associato a Poseidone in Aristofane, Ran. 665. Il teonimo, ricostruito in base a ii 38,
ricorre nell’attesa forma beotica non assibilata (come anche nella testimonianza di Erodiano
PMG 658) e non contratta. Pii problematica la situazione della forma del genitivo in iii 37

(cfr. commento al verso).

15-16. Tre le fanciulle di cui Febo Apollo possiede il letto. Problematica ¢ apparsa da subito la
forma del numerale, dovtv, che West ritiene provenga da dvetv (in beotico v <ov e eL < 1); la
forma dvetv e un’innovazione attica di fine V secolo causata dalla dissimilazione prodotta
dall’avvicinamento della pronuncia di ot a quella di v'¥. La forma era stata precedentemente
spiegata da Bechtel come proveniente da un nominativo dvVg, di cui abbiamo esempi a Sparta
ed Eretria'®; questa ipotesi, accolta da Page'¥, e stata tuttavia confutata da West, che mostra
che nei dialetti in cui ricorre la forma dVe non e comungque attestata la forma dvetv. La forma
regolare del beotico & dvoiv'®, e su questa base gia Wilamowitz nell’editio princeps aveva
restituito una forma dovvv, che e ritenuta plausibile da West e pienamente accolta da
Allen''. Apollo e menzionato con il suo epiteto ‘Febo’, che ricorre da solo, per indicare il dio,
gia in Omero (II. I 443). L’unione del dio con le fanciulle ¢ indicata con una perifrasi: egli ne

143 Vottero 2012, p. 141; Page 1953, p. 49; Bliimel 1982, pp. 248-250.
144 Buck 1955, p. 30; Page 1953, p. 59; Vottero 2012, p. 146.
145 5i veda l'introduzione generale, par. ‘Lingua’.
146 Thumb-Scherer 1959, p. 45.
147 West 1970, p. 284; cosi anche Thumb-Scherer 1959, p. 45.
148 Bechtel 1921, p. 274; riprende questa ipotesi anche Latte 1968, p. 502.
149 Page 1953, p. 56.
150 West 1970, p. 284; Bechtel 1921, p. 274; Thumb-Scherer 1959, p. 45; Bliimel 1982, p. 271.
151 Wilamowitz 1907, pp. 32 e 41; Allen-Frel 1972, p. 27.
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possiede i ‘letti’, Aéktoa. Il termine e usato gia in Pindaro Nem. VIII v. 6 per indicare 'unione

di Zeus e Egina.

17. Una e la fanciulla presa da Hermes; I'accusativo del numerale {arv e coerente con le

attestazioni epigrafiche!®. Il dio e detto ‘figlio di Maia’, come in Eschilo Ch. 812.

18. Per la forma del teonimo si veda col. i v. 24; per la forma ipercorretta mrc si veda col. iii v.
12.

19. Motori dell’azione paiono essere Eros e Afrodite, che convinsero le quattro divinita a
rapire di nascosto le figlie di Asopo. Degna di nota la forma mi0étav, duale dal verbo me(Ow:
in effetti il mantenimento del duale in forme verbali sembra essere una peculiarita del
beotico, che solo tra i dialetti eolici lo conserva'®®. Sebbene ci siano due attestazioni
epigrafiche di forme di duale nel IIl secolo a.C. (IG VII 3211 da Orcomeno conserva
aveOétav in una offerta votiva a Dioniso; ib. 4160 da Acrefia presenta la medesima forma in
un’offerta a Apollo), Latte ritiene che il duale si conservi solo fino al V secolo a.C., poiché le
due testimonianze successive lo mantengono solo in quanto sopravvivenze di antiche
formule votive: sarebbe dunque un indizio a favore della cronologia alta della poetessa'>.
West invece ritiene che se Callimaco ha potuto ricreare tre forme di duale (fr. 260, 63; fr. 284;
fr. 648 Pf.) altrettanto potrebbe aver fatto Corinna. Per la forma dell’accusativo dell’aggettivo

possessivo Tuwg cfr. iii 1-8.

20. €v con accusativo per esprimere il complemento di moto a luogo e elemento beotico'®; si
incontra poi l'avverbio kpov@adav, non attestato altrove in questa forma ma affine al

AaBpadav dii 14 (cfr. commento a i 14).

21. Eros e Afrodite hanno persuaso gli dei a prelevare (éA¢00n) le nove fanciulle. Il termine
kwoa ricorre qui (come anche altrove nel papiro) nella forma con allungamento di
compenso, diversamente da 2 (= PMG 655) fr.1 v 20 (cfr. commento a i 49, 2 = PMG 655 fr.1 v
20 e paragrafo ‘Lingua’ nell'introduzione).

22. L'uso di ™ (=tat) come pronome dimostrativo € un normale poetismo, gia accolto in
epigrafi metriche beotiche dal VI sec. a.C (CEG 334, che preserva notevoli tratti fonetici
epicorici), a dimostrare la pervasivita della lingua poetica anche in contesti marcatamente
locali. L’avverbio mdka ricorre nella consueta forma della lingua poetica continentale. Le
fanciulle genereranno una prole di eroi; la forma eipwwv si incontra, identica, in un
frammento di Corinna tramandato da Apollonio Discolo (PMG 664b). Le figlie di Asopo sono

note anche altrove come madri di eroi: Apollodoro II 1, 3 e Il 12, 6 narra della discendenza

152 {ag attestato in SEG III 359; l'esito € comune a tutti i dialetti eolici: Bechtel 1921, p. 273; Thumb-
Scherer 1959, pp. 18 e 45.

153 Bliimel 1982, p. 142.

154 Latte 1968, pp. 503-504.

155 Cfr. paragrafo ‘Lingua’ nella sezione introduttiva.
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di Ismene e Egina, figlie di Asopo, la prima come madre di Io e la seconda come madre di

Eaco.

23. Gli eroi generati dalle figlie di Asopo saranno naturalmente semidivini; l'aggettivo
NuiOeog si incontra gia in Esiodo Op. 160 a descrivere la stirpe degli eroi. Interessante la
glossa al verbo éoyevvaoovO(n) che mostra la particolare esegesi linguistica tipica di alcuni

papiri di lirica beotica (cfr. ‘Papiri’ nell'introduzione).

24. La forma k&ooovOn presenta crasi tra kai e éo0oovOn. L'esito & < a + € non & pertinente
col beotico'®; problematico il fatto che in PMG 664b si incontri la forma xelpwadwv, in cui a
+ & >n >el Il fenomeno puo essere dovuto o a un’influenza del lesbico, in cui & < a + €'%, ma
rimarrebbe 1'incongruenza con la forma in PMG 664b; altrimenti si potrebbe pensare a un
ipercorrettismo, per cui da una originaria forma xn- si € creata una forma k-, secondo il
principio per cui in beotico 1 > a'®. L’aggettivo moAovomegiec, ‘diffuso per il mondo’, qui
riferito alle Asopidi, si incontra anche altrove riferito a personaggi: a uomini (II. II 804; Od. XI
365), alle Oceanine (Hes. Theog. 365). Il riferimento potrebbe anche riguardare la grande

varieta di localita che le fanciulle abiteranno e che da loro prenderanno nome.

25-26. Terminata la narrazione della sorte delle figlie di Asopo, il profeta descrive la fonte del
suo sapere: conosce questi eventi poiché ne ha notizia dall'immortale tripode oracolare.
Corretta la ricostruzione di West che interpreta dyelow non come nominativo plurale ma
come genitivo (in forma beotica: w = att. ov) da riferire a toimodog, riferendo lo scolio nowei
alla parte finale del termine e ex al successivo ¢c'®. L’aggettivo, pili spesso associato a
personaggi immortali'®, ricorre anche nella connotazione di oggetti (gia in Omero, riferito
all’egida II. I 447) o di concetti astratti (k0dog dryrjoaov Pind. Pyth. 11 52).

27. La conoscenza oracolare e definita un yépag, un “privilegio’. Le ricostruzioni proposte
per il resto del verso tanto da Wilamowitz (k[atéoxov iw]v) quanto da West 1970
(k[exodtery iw]v) non sono definitivamente accettabili per I'apparente incompatibilita delle
tracce in fine di verso; la congettura di West, inoltre, presuppone una scansione bisillabica di
v, normalmente in Corinna monosillabico'. Il significato, in entrambi i casi, risulta
pertinente con quanto segue: il soggetto ‘possiede un privilegio’, che lo pone in una
condizione di superiorita rispetto agli altri, che sarebbero poi i ‘cinquanta forti consanguinei’

menzionati tramite genitivo partitivo al v. 28.

28-29. I cinquanta forti consanguinei, tra i quali vi e il profeta, sembrerebbero essere gli stessi
figli di Orione (mevtelkovt ovPBilag mndag) menzionati in 2 (= PMG 655) fr. 1 vv.14-17,
tanto piu che successivamente (iii 37) Orione e detto dal profeta “apog yevétwo’.

156 Bechtel 1921, pp. 235-236; Thumb-Scherer 1959, pp. 27-28.
157 Cosi Nachmanson 1910, p. 135 ss.
158 Cosi Vottero 2012, p. 142.
15 West 1970, p. 285.
160 Hom. II. VIII 539, XII 323, Od. V 218; Hes. Theog. 277, 949, 955.
161 Cosi Gentili-Lomiento 2001, p. 13 n. 22.
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30. La persona loquens si dichiara profeta oepvav [ado]Utwyv, ‘dei sacri recessi’. L'aggettivo
oeuvag, attributo consueto di divinita'®?, riferito a un luogo si incontra gia in Pindaro Pyth.
IX 30 per descrivere I’antro di Chirone. Il termine &dvtov designa la parte piu recondita del
tempio, e nello specifico ricorre con discreta frequenza a indicare il tempio di Apollo: gia in
Omero (Il. V 448 e 512) indica il tempio in cui Enea entra, per fuoriuscirne forte del coraggio
infuso dal dio; ancor piu1 pertinente la descrizione nell’Inno a Apollo (Hymn. Hom. 111 443), che
colloca nell” &dvtov dei tripodi sacri (é¢ 0 A&dvtov KaTEdLOE dlx TELMOdWV EQLTiHWY,
‘[Apollo] entro nel tempio tra tripodi preziosi’); riferito alla pratica divinatoria invece il
passo pindarico di Ol. VII 32, che con evwdeog £€ adVTOU, ‘recessi odorosi’'® indica il luogo
da cui provengono le parole del dio. In qualita di aggettivo &dvtoc descrive anche il
Onoavedc dell'Ismenion di Tebe, che, nascosto, € pieno di tripodi dorati e veritiera sede di
oracoli (Pind. Pyth. XI 4-6 xovoéwv €¢ &dvtov TOMOdwWV | OnoavEdv, Ov TeplaAA’ étipaoe

Aollag, | Toprviov 8" ovopaev, dAabéa pavtiov Owkov).

31. Data I'insolita posizione che il soggetto si troverebbe a ricoprire, fatto gia notato da Lobel,
sembra opportuno accettare l’ipotesi che d&x[on]petv sia un aggettivo da riferire a
apevdaviet: Lobel propone di leggere du[on]ep<v>elv (<droawpvr) o ax[on]e<v>elv
(<axoougpvnv), mentre Schachter propone di lasciare intatta la lezione poiché possibile forma
beotica, in quanto si puo notare un simile comportamento del v nel toponimo Axaigpviov /
Axoaipux / Axorjpwx. Cio significa che la persona loquens non pud piu essere ritenuta

Acrephen'®,

32-41. In questi versi e narrata la successione dei profeti di Apollo che precedettero la persona

loquens, nell’ordine Euonimo, Irieo, Orione’®.

34. In questo verso e presente una forma di aggettivo possessivo di terza persona singolare
non conforme al dialetto beotico, che ha Foc (cfr. par. ‘Lingua’ nell'introduzione). Latte ha
riconosciuto la forma poetica omerica £6g che subisce il mutamento beotico ¢ antevocalica >
197, Il papiro presenta poi la forma évémuv, in cui va riconosciuto un errore: la forma originale
e, difatti, évémewv (<évémnv), che e poi stata trascritta évémv perché in beotico et > 1. Le
desinenze di infinito —v sono estranee al dialetto beotico ma, poiché si incontrano in Saffo
18,2 e 16,18 V., possono essere interpretate come forme recuperate da patrimonio culturale
diffuso nella zona settentrionale!®®. Una forma di infinito analogo ricorre in 2 (= PMG 655) fr.
1v.21.

162 Ad es. di Demetra, Hymn.Homm. 11 486; di Ecate, Pind. Pyth. Il 79; di Teti, Pind. Nem. V 25; di
Apollo, Aesch. Sept. 800; di Poseidone, Soph. OC 55.
163 Odorosi per gli incensi, cfr. scolio a Pind. 60a to0 teBuuiapévov advtov.
164 Lobel 1930, p. 363, Guillon 1958, p. 51, Schachter 1981, p. 63, Gentili-Lomiento 2001, p. 14.
165 5i veda la sezione introduttiva del commento.
166 Sulle notizie riguardo i personaggi e i possibili legami tra loro si veda la sezione introduttiva del
commento.
167 Latte 1968, p. 501.
168 Angeli-Bernardini 1984.
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36. La forma (oyev, che era stata spiegata in prima istanza da Page come aoristo di éxw con
epentesi di t (éoxev > eloxev > loxev)'®, e stata successivamente reinterpretata in maniera
precisa da Vessella, che la ritiene imperfetto di ioxw: infatti non vi e € in soprascrizione, fatto
che avviene sistematicamente nel papiro per identificare t < ei; inoltre una formula assai
simile ricorre in un’epigrafe di Eritre, databile tra 465 e 452 a. C. (Van Effenterre / Ruzé 1994 n.
106, B 28-30), in cui compare la locuzione tipav toxev, peraltro in coordinazione con una

forma di aoristo, esattamente come nel nostro testo!”°.

37. La forma di genitivo ITotidawvog (che per quanto riguarda la radice e coerente con il
dialetto beotico, cfr. iii 15) si presenta non contratta, come di consueto in beotico'”!, ma
presenta desinenza —wvog anziché -ovoc. E ritenuta forma epicorica la seconda, che e
attestata in IG VII 2465 (ITotewdovt) e in E@. dpy. 1899. 64; per questo la forma presentata e
stata spiegata come ‘ibrida’, poiché presenta radice non assibilata, t < &1, non-contrazione ma
desinenza —wvoc mutuata dalla lingua poetica'”2. Esiste in realta un’epigrafe (IG VII 3068 da
Lebedea) in cui ricorre il genitivo non contratto con desinenza —wvog (AyAdwvoc, Z&wvog),
per cui risulta difficile stabilire se sia una forma poetica ‘beoticizzata” o piuttosto una forma
genuinamente beotica. Per lipercorrettismo mrnc si veda iii 12 e par. ‘Lingua’

nell’introduzione.

38. Orione e avo, o addirittura padre della persona loquens; 1’aggettivo possessivo di prima
persona plurale &pog si incontra anche in una testimonianza sul dialetto beotico — fonte che

non cita esplicitamente Corinna - fornita da Apollonio Discolo (PMG 679).

39. Di Orione si dice che custodi I'oracolo yna[v glav annaocduevog, ‘dopo che riconquisto
la sua terra’. I'av pdv sembrerebbe ricorrere anche in 2 (= PMG 655) fr. 1 v. 22; il participio
anmnaodpevog, glossato anche nel papiro, € la forma beotica per avaxtnodpevog!”.
L’espressione sembrerebbe indicare il ruolo di Orione come “eroe civilizzatore’, quale emerge
anche da PMG 662 e 67374 1l verbo dvaxtdopat indica il riappropriarsi legittimamente di
qualcosa, cfr. Aesch. Choe. 237, in cui Elettra invita Oreste a riconquistare la casa del padre

(dwu” dvakTrion mateog).

40-41. Il testo fa riferimento al kataoteguopods di Orione'”. Possibile la ricostruzione
[EAAaxo]v di Wilamowitz per il v. 41, poiché I'onore della custodia dell’oracolo si ‘ottiene’

(cfr. iii 30). Anche oUtav e aggettivo dimostrativo beotico!”.

169 Page 1953, pp. 56-57.
170 Vessella 2012, p. 812. E smentita dunque 1’affermazione di Wilamowitz 1907, p. 33 che riteneva
impossibile la compresenza di un aoristo e un imperfetto in coordinazione.
171 Bliimel 1982, p. 61
172 Vottero 2012, p. 141.
173 Buck 1955, p. 64 e p. 127; Page 1953, p. 53; Latte 1968, p. 500; Thumb-Scherer, p. 31 e p. 34.
174 Si veda il par. ‘Testimonianze indirette’ nell’introduzione generale.
175 Che € noto come costellazione gia in Esiodo, Op. 598, 615, 619. L’episodio e descritto in Hyg. Astr. 11
26, 11 34, 3; Ovid. Fast. V 543-544.
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42. Difficile stabilire il contenuto della lacuna, che & piuttosto ampia.

43. L'atoékewx e l'esattezza, la precisione, la verita: in Pindaro OIl. X 13 & personificata, a
rappresentare colei che governa la celebrata Locri Epizefiri'”. Qui l'esattezza e
XoelopoAoyog, e “proferitrice di oracoli” (cfr. Hdt I 62, VIII 96). Il tema della veridicita degli
oracoli sembrerebbe caro a Corinna, che insiste sul lessico di questa sfera semantica gia in iii
31 e anche in 2 (= PMG 655) fr. 1 v. 7.

44. Lo scolio marginale (euce) lascia intendere che nella lacuna si debba collocare la relativa
forma beotica dell'imperativo, ossia Fike (<*weik- con mantenimento del [w] iniziale
mantenuto in beotico fino al III a.C.'”). Page accoglie giustamente la ricostruzione di
Wilamowitz per il finale di lacuna, che restituisce Fixe (in realta Wilamowitz ike)
t'alOavatug; il significato dunque e ‘cedi agli immortali’. Ricostruita la forma con [w]
iniziale risulta impossibile la proposta del primo editore Wilamowitz per la parte iniziale
della lacuna [@W\’; piu accettabile — perché coerente anche col dialetto — la ricostruzione di

Page [vou.

45. Diverse sono state le proposte di integrazione della lacuna, in cui in una proposizione
coordinata alla precedente ci si aspetta un imperativo, il cui complemento oggetto e poévac.
Poiché le lettere iniziali leggibili sono k1) Aov[ c’e chi ha ipotizzato una forma di imperativo
del verbo AVw (Aov[oov otovyepao] Wilamowitz 1907, Aov[oov kapatw]v Sitzler 1908,
Aov[ ' éog dixlw]v Page 1953, Aov[ éo kapatw]v Gentili-Lomiento 2001) e chi ha ipotizzato un
genitivo di AUmn seguito dall'imperativo di un verbo (Aov[mac xaAaoco]v Page 1953,
Aov[mag anmave] West 1970). Dato lo stato del testo appare difficile propendere per una o

I’altra soluzione.

46. Gli scoli marginali sembrano far riferimento al motivo per cui Asopo non dovrebbe
rattristarsi, cioe il fatto che le figlie saranno spose di divinita. Il verso infatti e stato inteso
come un’apposizione al Tov del v. 44 — che e Asopo, al quale il uavtic si rivolge -, in cui si
esprime la condizione in realta fortunata del padre delle fanciulle: egli sara suocero di dei. Il
termine éxvEog e un epicismo (II. III 172, XXII 451, XXIV 770); nel testo di Corinna si incontra
un verbo al participio presente col medesimo significato. Il termine deriva in realta da
*OFexv0g, e dunque in beotico ci si aspetterebbe il mantenimento di [w] iniziale: va dunque
ipotizzato nella lacuna. Il passo e stato ritenuto di difficile interpretazione perché si e
ipotizzato un dativo riferito a ékvodg che, se ricostruito nella forma eolica in —eoot
(dnuoveoot), eccederebbe poi di una sillaba il ferecrateo se seguito dalla forma fexov]oevwv.
L’ipotesi di Lobel di ricostruire un dativo dnuov[ug é stata gia scartata opportunamente da
Page in quanto non si appoggia su forme attestate. D’altronde non pare troppo chiara la

necessita di ricostruire un dativo: in Omero infatti le tre attestazioni del termine éxvdc non

176 Buck 1955, p. 100; Page 1953, p. 54; Thumb-Scherer 1959, p. 38; Bliimel 1982, p. 267.
177 Sull’ Olimpica X si veda Lomiento 2013.
178 Bltimel 1982, pp. 83-84.
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sono mai accompagnate dal dativo per specificare di chi si sia suoceri'”. Sembrerebbe lecito
dunque ipotizzare un genitivo plurale, che manterrebbe intatta tanto la metrica quanto il [w]

iniziale.

47. Termina il discorso del pdvtig, che e definito mepayeic: il termine, come ben illustrato da
Gentili e Lomiento, & un unicismo da connettere con &yog, ayvog, dato che nel papiro e
notato lo spirito aspro. Il semplice &ync e attestato in Ipponatte fr. 95a W. in cui e da
intendere come ‘esecrabile’, esattamente in senso opposto rispetto a Corinna, fatto tuttavia

plausibile poiché il termine e una vox media'®.

48-51. Al termine del discorso del pdvtic Asopo ha una reazione commossa e, toccata la
destra del suo interlocutore, risponde. L’andamento della strofetta ¢ marcatamente epico
nella scelta del lessico e nella struttura della frase'!. oxt&dAAwv € vox Boeotica: indicata da
Esichio (0ktaAAog: 6 0pOaApog mapa Bowwtoig), risponde alla tendenza del dialetto alla

perdita dell’elemeto labiale della labiovelare davanti a T'%2.
Col. iv

1-20. In questi versi ¢ probabilmente compresa la risposta di Asopo, che sembrerebbe
dichiarare la volonta (v. 4 BeBéA[ ) di affidarsi alle parole del profeta (v. 6 teovod[ ) e di
cessare (v. 8 mavoy[ ) forse il pianto. Vengono poi menzionate le figlie (v. 10 texv[ ). Forse

concedera che siano prese (v. 17 dcwow[ / v. 18 cOn¢[ , 061 =-00at cfr. EA¢00n col. iii 21).

5. BeféA] e forma beotica derivante da un diverso grado apofonico della radice: *gvel- > BeiA-

opat (invece di fovAopat < *gwol-)s3,

6. Teovg e genitivo del pronome di seconda persona singolare citato anche da Apollonio
Discolo come forma beotica, e I'esempio e tratto da Corinna (PMG 666); ricorre anche piu

avanti al v. 25.

7. Fadoue[ sembrerebbe una forma del verbo p&dopau (beot. per 1douat) < *swad-, motivo
per cui e indicata anche 'aspirazione. Il sostantivo derivato dalla medesima radice ricorre
pitt avanti (iv 23) e il verbo e forse ricostruibile in 2 (= PMG 655) fr.1 v. 7 (al cui commento si

rimanda).

20. tewv potrebbe essere una di quelle particolari forme del pronome di seconda persona

singolare riconosciute e classificate da Apollonio Discolo (PMG 663).

179 In II. 1II 172 c’e pot, ma e da riferire a aidoiog, attributo di éxvpdc: Elena invita il suocero a essere
rispettoso nei suoi confronti.
180 Gentili-Lomiento 2001, p. 10 n. 6.
181 Cfr. ad es. Od. XII 277-278 g épauny, tolowv d¢ katekAGoOn @idov 1toe. | avtika & EvpvAoyog
otuYeQ® W NpePeto pUOw.
182 Thumb-Scherer 1959, p. 31.
183 5i veda il par. ‘Lingua’ nell’introduzione generale.
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21. Le poche lettere superstiti possono suggerire di leggere tooov épa o [, indicando cosi il
termine del’intervento di Asopo. Téoov in funzione avverbiale connesso a un verbo si
incontra gia in Omero (Od. IX 491 dic tooo0V dAa mErjooovteg anruev) e in Esiodo (Op. 660
TOOOOV TOL V@V Y& Temelonuat mToAvyou@wv). Sarebbe dunque un’espressione di chiusura

del discorso, affine a quella di iii 47, da intendersi “cosi tanto parlo’.

22. La sequenza mdovewoavt| , in cui gia Page aveva riconosciuto la menzione del monte
Parnes, risulta decisiva nell’analisi di Gentili-Lomiento, che integrano Il&oveig avt[apipato
viv: ne consegue che l'interlocutore di Asopo sia Parnes, eponimo del monte (cfr. sezione
introduttiva al commento del carme). Anche in questo caso, come in iii 47-51, in pochi versi
si narra del termine di un discorso e dell’inizio della risposta, secondo un modulo di stampo
epico-narrativo (cfr. commento a iii 48-51). Il monte e citato ad inizio verso anche in iv 46 e

49. Inizia dunque dal verso successivo la risposta di Parnes.

23. Il sostantivo p&dovr) e in linea con gli sviluppi fonetici beotici; cfr. iv 7 e 2 (= PMG 655) fr.
1v.7.

29. Si incontra forse una forma del verbo otépyw, che indica I'amore tra familiari, tra moglie
e marito e l'affetto reciproco tra amici'®. Difficile capire il contesto; forse 1’oggetto
dell’affetto, si presuppone di Parnes, e Asopo stesso, o forse si tratta dell’amore del padre

Asopo verso le figlie.

31. Si menziona il monte Citerone, protagonista del carme precedente; il contesto tuttavia e

poco chiaro. Il nome ritorna anche in iv 41.

32. La forma dell’aggettivo dimostrativo tiwg, coerente col dialetto beotico, si incontra anche

in iii 19.

42. Si incontra il nome di Platea, citato poco dopo il Citerone. Bowra ha ipotizzato che il testo
qui frammentariamente preservato possa essere la fonte per il racconto di Pausania IX 3, 1-3,
che narra I'episodio dello stratagemma del re Citerone, il quale per salvare le nozze di Zeus e

Era, finse un matrimonio proprio con Platea, figlia di Asopo’®>.

44. La presenza, in questo inizio di verso, del termine kA&gog, ha indotto Ahrens a attribuire

a Corinna la citazione tevg yap 0 kAapog in Apollonio Discolo (PMG 677)'5.

184 Per il primo ad es. Plat. Leg. 754b, Eur. El. 1102 ; per il secondo, meno frequente, Soph. Tr. 577, Aj.
212; peril terzo Theogn. 87, Soph. Ant. 292, Aesch. Eum. 911.
185 Bowra 1938, pp. 213-221; si veda la sezione introduttiva al commento del carme.

186 Si veda par. ‘Testimonianze indirette’ nell’introduzione generale.
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Il testo preservato da questo papiro e 'unico che puo essere ricondotto con certezza assoluta
alla produzione di Corinna, poiché Efestione cita i versi 2-5 per esemplificare i cosiddetti
YAvkovela moAvoxnuatiota (pp. 56-57 Consb.). Lobel, nell’editare il papiro, scrive: ‘vv. 2-5
are quoted by Hephestion as examples of glyconics. Why he should have passed over v. 1, of
which the scansion is the same, is not obvious’'¥’. In verita basterebbe leggere con attenzione
Efestione per capirne il motivo. Il metricologo non parla, in quella sede, dei gliconei, ma dei
MoAvoxnuatiota, ossia dei versi multiformi: variazioni di metri trattati nei precedenti
capitoli. Il gliconeo “standard” e, nell’antica teoria greca delle forme metriche (Hephaest. p. 32
Consb.), un dimetro antispastico formato da antispasto (con le prime due sillabe libere) e
sizigia giambica: xx—u—U- . Nel passo in esame (pp. 56-57 Consb.) il metricologo tratta la
versione polischematica del gliconeo: esso presenta un coriambo in seconda sede, ossia li
dove il gliconeo ‘standard” ha una sizigia giambica. Risulta a questo punto ovvia la selezione
di Efestione: cita dal secondo perché il primo non ha il coriambo in luogo della dipodia
giambica, ma € un gliconeo regolare. Per altro, il fatto che molti di questi versi abbiano un
tribraco (UUL) iniziale non riguarda in senso stretto la natura polischematica del verso che e

invece legata alla liberta propria dell’antispasto’®.
La mise en page

Efestione cita, di seguito ai versi 2-5, un altro verso di Corinna: ‘kai mevtrjovt’ oviBiac’.
Tale verso ricorre anche nel papiro, ma risulta spezzato tra il rigo 15 e il rigo 16. Le ragioni di

tale divisione sono state spiegate in diversi modi.

Bisogna innanzitutto chiarire che Efestione cita il verso separatamente rispetto agli altri (le
citazioni sono separate, poiché dopo i primi versi Efestione scrive wde kai t6de, e poi cita il
verso); prima della scoperta del papiro si riteneva che le due citazioni appartenessero a
poemi distinti. Se invece appartengono — come sembrerebbe in prima istanza — al medesimo
poema, esse appaiono separatamente innanzitutto perché non sono consecutive (la prima
citazione termina al verso 5, la seconda e divisa tra i vv. 15 e 16); in secondo luogo, come
spiega Van Ophujsen'®, questo verso presenta la scansione — — — —uUU—: la natura multiforme
dunque riguarda non solo la possibilita del secondo metron coriambico, ma anche la
possibilita di realizzare con uno spondeo il secondo piede del primo metron — caratteristica
che il gliconeo polischematico condivide con il precedententemente citato priapeo
polischematico e che Efestione descrive proprio in quel medesimo ambito (p. 56 Consb.).

187 Lobel 1956, p. 63.
188 Efestione stesso (p. 32 Consb.) ammette la soluzione tribrachica dei primi due elementi liberi come
possibilita di resa del gliconeo. Si veda Gentili-Lomiento 2008 pp. 189-190.
189 Van Ophuijsen 1987 pp. 163-165.
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Ma come spiegare la particolare mise en page del papiro? Lobel, e dopo di lui pressoché tutti
gli editori e commentatori di questo brano, ha ipotizzato un serio errore nella trasmissione!.
Tale errore dovrebbe svilupparsi apparentemente tra il rigo 12 e il rigo 14, poiché fino al rigo
11 sembra di poter riuscire a ricostruire gliconei e dimetri polischematici abbastanza
facilmente. Il rigo 12 si interrompe con kaq], integrabile probabilmente con un caso (quasi
sicuramente 1’accusativo per ragioni sintattiche) del nome Kagio6c: dopo questa parola il
copista sarebbe andato a capo, tagliando le ultime due sillabe del gliconeo, e generando
I'errore. Da questo punto in poi le sillabe dovrebbero, di conseguenza, slittare: dunque il
verso 13 dovrebbe cominciare con due sillabe in realta appartenenti al verso precedente —
nella lacuna iniziale -, con a seguire le sillabe del gliconeo; e ne leggiamo solo tre, per cui ne
andrebbero ipotizzate altrettante nella lacuna dopo kooy[ in modo tale da permettere un
‘avanzo’ di due sillabe da collocare all’inizio del verso 14, dopo le quali avrebbe inizio,
secondo la ricostruzione di Lobel, il gliconeo polischematico ‘moAAx d'Qolwva péyav'.
Burzacchini e Page sembrano dare per scontato che I'errore si sia generato al verso 13, poiché
il primo non accetta la congettura di Lloyd Jones xoou[eloa téxvn), in quanto non tiene conto
del sigma preservato al verso successivo dopo la lacuna e seguito da punto in alto, e il
secondo propone di integrare xkoop[eloa Adyv]c. La ricostruzione, fino a questo punto,
pud anche sembrare plausibile, seppur risulti comunque strano che in un testo
apparentemente kata otixov un copista ‘sbagli’ la disposizione colometrica. Ben piu
complicato, se si ammette l'ipotesi dello slittamento dal verso 13 in poi, il caso che si
produrrebbe ai versi 18-19: Lobel infatti ricostruisce i gliconei fino al verso 17 (mndalg otg
vov]uepnot py[ic), ma poiché del verso 18 riusciamo a leggere, dopo una lacuna di 2-3
sillabe, JAtpovav.k[ (ossia LWu-) che sarebbero necessariamente le ultime tre sillabe del
metron coriambico posto nella seconda sede di un gliconeo polischematico, dovremmo
ipotizzare non solo che al verso 17, dopo ury[(]g, ci siano state altre due sillabe, ma anche che
dopo JABovav.k[ ci siano quattro o cinque elementi da aggiungere, per una consistenza di 8-
10 lettere, in modo da poter ‘completare” I'ultimo gliconeo, poiché al rigo 19, dopo una
lacuna di circa 5 lettere, leggiamo Onc e poi la scrittura si interrompe a meta rigo.
L’estensione dunque del rigo 18 sarebbe assai piu lunga dei versi precedenti, il che non e
assolutamente da escludere sul piano teorico, ma sembra piuttosto strano in un contesto
metrico apparentemente kato otixov di versi tutti uguali la cui estensione per altro oscilla

tra le otto e le nove sillabe.

L’unica ipotesi alternativa proposta finora e quella di Gentili e Lomiento che propongono di

riconoscere in questo papiro una ‘edizione commentata’ sul modello del Callimaco di Lille!*2.

La caratteristica del papiro di Lille (che e di eta tolemaica, dunque piuttosto distante
cronologicamente dal papiro di Corinna) ¢ la relativa ‘indipendenza’ del testo dal commento:
difatti il testo di Callimaco e disposto verso per verso ed e in notevole ekthesis rispetto alle

190 Lobel 1956, p. 63.
191 Page 1962 e Burzacchini 1991, p. 62.
192 Gentili-Lomiento 2001.
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sezioni di commento, che sono inoltre collocate dopo lunghe pericopi testuali. Tutto questo
sembra volto a fornire un supporto librario in cui il testo fosse fruibile anche in maniera,
appunto, indipendente rispetto al commento. Gli studi su questo genere di edizione sono
stati ripresi da Montanari'®?, il quale accosta a questo tipo di edizione altri due testi papiracei:
un’edizione dei Theriaka di Nicandro (P.Oxy. XIX 2221, cui si aggiunge il frustulo di P.Kdln
V206;) e un papiro (P.Louvre inv. 7733v) che riporta un singolare epigramma intitolato
L’ostrica. 11 secondo presenta in realta la poesia per intero, seguita da un vero e proprio
commento del tutto separato dal brano poetico. L’edizione di Nicandro invece non e disposta
verso per verso, ma le sezioni di commento sembrano ben distinte dal testo, poiché seppur
disposte sul medesimo rigo di scrittura ne sono ben separate da uno spazio bianco; il testo
del commento procede inoltre in leggera eisthesis rispetto al testo poetico. Il copista inoltre
non va a capo per distinguere il commento dalla citazione. Anche il P. Kohin X 400 di Arato
(analizzato da Luiselli CLGP I 3 p. 119 ss.) presenta un testo non in colometria dove a lunghe
pericopi testuali seguono sezioni di commento in cui alcuni lemmi sono ripresi e discussi.
Seppur non disposto secondo un assetto colometrico, il testo riportato in questo papiro
presenta comunque segni di divisione tra gli esametri; il commento ¢ per altro in eisthesis

rispetto al testo.

Gli argomenti addotti da Gentili-Lomiento a favore dell’edizione commentata sono i
seguenti: I'interruzione della disposizione colometrica; I’assenza di paragraphoi; I'interruzione
della scrittura a meta colonna al rigo 19; la forma non beotica Qpiwva (beot. Qaplwva, cfr. 1
= PMG 654 iii 38); la riproduzione a breve distanza di termini simili (xooueicaca v. 10 e
koo v. 13; tikt[ v. 22 teketo v. 23); il costrutto MOAAX pév...moAAx ¢ tra il rigo 12 e il rigo

14 che farebbe pensare ad un catalogo.

L’ipotesi dei due studiosi, seppur valida, ha in realta alcuni punti deboli che emergono a
seguito dei nuovi studi papiracei e ad una analisi attenta della forma libraria del papiro di
Corinna. Innanzitutto la sezione del presunto commento (che inizierebbe al rigo 12) si
presenta perfettamente allineata e non distinta in alcun modo rispetto al testo precedente.
Inoltre, e questo & probabilmente I'indizio piu rilevante, I'autore va evidentemente a capo al
rigo 14 spezzando una parola (Qoi-wva), e non sfrutta tutto lo spazio disponibile
nell’ampiezza della colonna: difatti i righi 2-5, che ricostruiamo grazie ad Efestione, hanno
un’ampiezza di circa 2 cm maggiore rispetto all’estensione del rigo 14. Perché mai una
sezione in prosa dovrebbe essere disposta in righi piu corti rispetto alla sezione in versi e
soprattutto perché non assume un assetto unitario? Sarebbe una prassi piuttosto strana, dato
che le sezioni in prosa delle edizioni commentate sono realizzate esattamente come tutti i
testi in prosa, ossia sfruttando tutta 'ampiezza della colonna e disponendo il testo in righi di
egual lunghezza. Per altro le edizioni commentate presentano lunghe pericopi testuali a cui
seguono sezioni di commento, proprio allo scopo di rendere fruibile il testo; nel secondo caso

di ripresa lessicale a scopo esegetico addotto per i righi 22 e 23 si presenterebbe una

19 Montanari 2006, pp. 9-15.
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situazione in cui la pericope testuale sarebbe lunga solo tre versi (20-22) poiché il supposto

commento precedente terminerebbe al rigo 19.

Per quanto riguarda la forma Qpiwva, essa e effettivamente una forma apparentemente
estranea al beotico e soprattutto alla lingua di Corinna; tuttavia, ad un esame attento del
papiro, si puo intravedere una traccia d’inchiostro supra lineam tra la w e il g, proprio a
ridosso della frattura del papiro: tale traccia sembra compatibile con il tratto obliquo di una
a, che risulterebbe cosi soprascritta, restituendo dunque la forma Qagiwva. Peraltro questo
genere di correzioni ricorre nel papiro: al r. 9 7t e scritto sopra al v; al r. 21 F e soprascritto tra
a e ; con buone probabilita al r. 22 puo essere riconosciuta un’altra soprascrizione, sempre di
F trave a. A questo punto bisognerebbe ipotizzare un commento di cui si riescono a leggere
solo i lemmi ripresi dal testo poetico o citazioni da altre opere in beotico, cosa che, dato lo

spazio disponibile, sembra piuttosto improbabile.

Rimane problematico anche il testo preservato dal fr. 4: esso presenta alcuni elementi
apparentemente in contraddizione con un testo poetico: uno iato al r. 6; I'inizio di rigo non
coincide con inizio di parola. Questi indizi hanno indotto Lobel a ritenere il testo una sorta di
introduzione al poema narrato in seguito. Tuttavia questa sarebbe una sezione prosastica del
tutto particolare, poiché il testo preservato appare inequivocabilmente in grafia beotica:

T efdov, Ovote[ve.

Allo stato dei fatti appare difficile propendere per una soluzione definitiva: I'ipotesi della
colometria errata risulta infatti problematica per la ricostruzione dei vv. 18-19, mentre la
proposta di Gentili-Lomiento dell’edizione commentata presenta il problema dell’ampiezza
della colonna. Accettabile d’altronde la proposta di ricostruzione dei gliconei di Lobel (vv.

15-17) poiché appare effettivamente verisimile.

West ipotizzava che questo componimento fosse il carme di apertura della raccolta di
Corinna, redatto dalla poetessa stessa come manifesto poetico'®: il termine fepola al v. 2,
infatti, e usato da Antonino Liberale per designare la raccolta dei componimenti di Corinna,
che venivano intitolati probabilmente in base ad una parola presente all’inizio del testo; i
versi 2-5 sono citati da Efestione, che generalmente cita il primo esempio utile; in P.Oxy. 2370
l'inizio del poema sembra preceduto da una sezione prosastica. Anche il contenuto del testo
conduceva West alla medesima conclusione: in questo caso la poetessa starebbe stilando un
elenco (vv. 12-15 moAAx upév..moAAa 0¢) degli argomenti trattati nei carmi disposti
successivamente nel resto della collezione; I'indicazione della sonorita del canto non farebbe
riferimento all’attualita della performance, bensi all’'orgoglio del coro delle Tanagresi,
fiduciose della loro bravura: West ritiene che i poemi di Corinna fossero eseguiti da un coro
di ragazze di Tanagra, e che questo medesimo coro, probabilmente, partecipasse ad agoni in
altre citta (ad esempio a Tebe, nel caso di 3 = PMG 690). Inoltre la prassi di comporre poemi

introduttivi non e attestata prima della meta del terzo secolo a.C. (il primo esempio ritenuto

194 West 1970, pp. 283-284.
106



valido dallo studioso e Posidippo) e cio, associato al “self conscious regionalism” espresso
nei poemi, induceva West a datare Corinna all’incirca a meta del IV sec. a.C. In realta, molte
delle argomentazioni di West sono state puntualmente confutate da Davies, che insiste sulla
forte connotazione cittadina e cultuale del canto. In effetti diversi elementi presenti nel testo
— I'invocazione di Tersicore, il riferimento alla citta che gioisce del canto, l'uso del participio

futuro — sembrano fare esplicito riferimento al contesto performativo'®.
Commento

a, b. Il testo presenta una intestazione centrata in cui e possibile riconoscere la porzione di
quello che probabilmente € un nome proprio; sotto a questo, sempre in posizione centrale, e
presente altra scrittura: questi elementi hanno indotto Lobel 1956 a ritenerli segnale
dell’attivita di un commentatore. Sarebbero introduzioni volte a narrare la storia contenuta

nel poema a seguire — come esemplificherebbe il frammento 4, apparentemente in prosa.

Di fatto questa intestazione non e cosi semplice da interpretare, infatti benché siano noti altri
titoli di componimenti di Corinna tanto su papiro quanto per via indiretta'®, nessuno di
questi e del tutto accostabile nella forma a quello presente in questo papiro. Lobel descrive
l'intestazione come probabile nome di grammatico (nel primo rigo), mentre nel secondo
comparirebbe &L come beotismo per 1] (=aut) seguito dal ‘nome alternativo” dell’opera. Sono
presenti pero diversi problemi: 1) la sequenza grafica amoAAwviog comincia in
corrispondenza del u del primo verso (quarta lettera), e termina sul o (ultima lettera leggibile
del verso; la lacuna che segue comprende necessariamente dalle 4 alle 6 lettere): il titolo
dunque di cui ageic sarebbe ‘l'alternativa’” dovrebbe essere compreso in 4-6 lettere, e
sfruttandole tutte comunque non rispetterebbe la centratura con scarto di tre lettere rispetto
al margine dei versi. Potremmo certo ipotizzare che il primo rigo di scrittura fosse utilizzato
per intero, supponendo dunque tre lettere precedenti la sequenza ammtoAAwviog, ma il vincolo
rispetto all’ampiezza della colonna rimane. Una possibile alternativa e che questa sequenza
non sia da interpretare come unica, ossia come il nome proprio AmoAA@vVIOG, ma con il
dativo AToAAwvL seguito da una parola iniziante per oo-; il tema apollineo sembra in effetti
pertinente con quel poco che riusciamo a leggere dell’'opera dal momento che oltre al
riferimento agli oracoli (Adywx) nel fr. 1 si legge, nel fr. 3, dav|, termine ovviamente
immediatamente riconducibile al culto del dio. La parola seguente potrebbe essere 6cia nel

senso di ‘culto’, ‘rito’, ‘sacrificio” come negli inni omerici a Demetra (Hymn. Hom. 1I 211), ad

1% Su tale connotazione del carme si veda Palumbo 1993, pp. 405 ss.
1% Sono presenti titoli in PSI 1174 (3 =PMG 690), ‘OPEXTAY’, e in P.Oxy. 2372 (4=PMG 692), in cui si
leggono, nel fr. 2, le ultime due lettere di un titolo centrato ed & presente, nel fr. 36, una lista di titoli
accompagnati dal primo verso di ogni componimento; in P.Oxy. 2374 (5=PMG 694) fr. 13 e presente un
titolo centrato che divide due componimenti; citano titoli di Corinna Erodiano m.pA. & 11, 11917. 14 L.
(PMG 658), ‘Bowwtdc” e Apollonio Discolo pron. 119 b, p. 93 Schn. (PMG 659) “Entt’émti OnPaic’, ib. 136
b, p. 107 Schn. (PMG 660) ‘Evwvouing’, ib. 113 b, p. 88 Schn. (PMG 661) “ToAdoc’, ib. 98 b, p. 77 Schn.
(PMG 662) e ib. 105 b, p. 82 Schn. (PMG 663) ‘KatamAovc'. Si veda il par. ‘“Testimonianze indirette’
nell'introduzione generale.
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Hermes (Hymn. Hom IV 173) e allo stesso Apollo (Hymn. Hom III 237). Resta per altro
misteriosa la eventuale menzione di Ares, che non sembra coinvolto nella vicenda, ma
d’altronde cio che leggiamo e molto frammentario e inoltre Corinna spesso offre versioni del

mito per noi uniche e non direttamente confrontabili con altre tradizioni note.

1. L’'invocazione a Tersicore in apertura rende immediatamente evidente il contesto
performativo corale e celebrativo. L’associazione con la performance corale, gia riconosciuta
da Palumbo!”, e ben spiegata dalle testimonianze che illustrano le diverse competenze delle
Muse, come Platone, Fedro 259¢ ("A Tersicore portano notizia di quanti la hanno onorata v
tolg xopoig’). L’aspetto celebrativo dei canti “protetti’ da Tersicore trova riscontro nella
Istmica II di Pindaro (vv. 6-8) & Moloa Yy oV @LAokedn|g tw toT’ v ovd” éoyatic: | ovd’
éméovavto  yAvkelat peAipOoyyor mott Teppixdoas | doyvowbeloar mEocwma
HaABakdpwvol dowdatl, ‘Infatti la Musa a quel tempo non era né avida né mercenaria, né
erano venduti da Tersicore i dolci canti di miele col volto d’argento e dalla voce soave’: il
riferimento pindarico, in questo contesto, pertiene alla relazione tra poeta e committenza, che
e di fatto un’entita — sia essa una famiglia, o una mOA!* - desiderosa di veder celebrato il

proprio trionfo'””; e la Musa di riferimento ¢, appunto, Tersicore.

La lacuna di fine verso deve essere riempita con una parola bisillabica necessaria al
completamento del gliconeo. Gallavotti?® nota l'opportunita di ipotizzare non
un’invocazione — e dunque un imperativo, o un ottativo - ma un verbo all'indicativo di cui
TeoPxooa sia il soggetto, in maniera tale da armonizzare la sintassi con la successiva
proposizione coordinata yéyaOe moAc. Propone l'integrazione [Fidev, che ha un buon grado
di plausibilita: dal verbo dipende il complemento émi pe, e seppur non conosciamo
attestazioni del verbo 0pdw in Corinna, I'uso di questo in associazione a émi e accusativo e
ben attestato fin da Omero (II. I 350 6péwV €1 ameipova movtov, ibid. XXIII 143 dwv &mt
otvoma movtov). Ancor piu valida la supposizione di una tmesi: il verbo épopdw compare
infatti come specifica azione delle divinita che sorvegliano le azioni umane®! e sembrerebbe
anche piu coerente con la sintassi poiché lo si incontra come reggente di participi, come in
Eschilo, Sept. 220 und’ émidotpt Tdvd” dotvdgopovuévay moAwy. La proposta di West, kaAi,
che si fonda su un riscontro pindarico, nel fr. 94c S.M. 6 Mowayétac pe kaAet xopevoat ha
in realta meno possibilita, poiché il verbo kaAéw prevede, normalmente, 1’accusativo

semplice della persona; 1’azione che si ¢ chiamati a fare inoltre e solitamente espressa con

197 Palumbo 1993, p. 405 ss.
1% Ad esempio la celebrazione di una famiglia attraverso il successo di un suo membro si riscontra
nell’Ol. II di Pindaro, eseguita probabilmente in un contesto di corte, in cui vengono ricordate 1’origine
e le gesta della famiglia degli Emmenidi, a cui Terone, vincitore nella corsa col carro, appartiene;
altrettanto accade per la famiglia di Agasicle nel Dafneforico che accompagna il rito in cui il giovane
svolge un ruolo di rilievo (fr. 94b S.M.). La polis & celebrata, ad esempio, nei ditirambi per gli Ateniesi
di Bacchilide.
19 L/interpretazione complessiva del proemio dell’ode ¢ discussa: si veda Privitera 1982, pp. 28-30.
200 Gallavotti 1957, p. 423
201 Od. XVII 487 Beot . . avOowmwv OBV te kal evvouiny époowvtes, Aesch. Suppl. 1 Zebg pév
&t Emidol mpopedvwe, Soph. El. 175 Zebg 0¢ épooa mavTa.
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l'infinito, e cosl e anche in Pindaro. Il verbo, per altro, € piu spesso usato esattamente nel
senso contrario: e I'uomo che invoca la divinita (ad es. Pindaro Ol. VI 58, Eschilo Sept. 223,
Sofocle Tr. 1248); anche se ipotizzassimo una tmesi gli usi sono assolutamente analoghi,
come ad esempio in una sezione corale di Aristofane, Lys. 1280 si legge émi 0¢ kdAecov

ApQteuy.

2. Il papiro ha restituito la forma originale Fepoia, che si era persa nella tradizione indiretta
corrompendosi nella forma yepoia (Efestione, Ench. p. 56 Consb. e Antonino Liberale 25),
evidentemente a causa della frequente sostituzione di F con y ad opera di copisti cui il segno
F non era piu familiare’”. E possibile anzitutto dismettere I'interpretazione che si attribuiva
ai titoli dei componimenti di Corinna: non si tratta dunque di ‘storie antiche’ o, per citare
Palumbo, di ‘storie per vecchiette’”®, resta tuttavia di non immediata comprensione il
significato da attribuire al termine. Ritenuto non intellegibile tanto da Lobel quanto da
Page®, viene spiegato da Clayman®®, a partire dal singolare *fpegotov, come formazione
dello stesso tipo di mAoiov < TAOF0V e gola < QoFLa, che nelle loro rispettive forme verbali
presentano la radice con grado [e] (MAéw < MAeFw, 0éw <0eFw); Clayman ricostruisce quindi
una forma sostantivale *Fegoflov e una verbale *peoefw. Annovera poi, come potenziali
rappresentanti greci successivi di tale forma, il verbo eipw, ‘parlare’, il cui digamma iniziale
apparrebbe garantito da un’iscrizione cretese (Suppl. Graec. 2. 509), e che viene fatta derivare
da una radice *feo-/ *Feoe->* (la seconda utilizzata nella formazione del futuro ¢oéw/¢ow e il

. e . \ . . . . 207
cui [w] iniziale & ampiamente riscontrabile in Omero®”)

; ed il verbo ¢péw/éoopat < *epeF-
‘chiedere’, in cui [w] & evidentemente in forme tipo é¢gevtic®™. I due verbi, in genere
considerati distintamente dagli studiosi, sono in realta in Omero talora ‘confusi’, come ad
esempio in Od. IX 503, in cui e presente la forma elpntat come congiuntivo di €gouat (che,
regolarmente, sarebbe éontat), e la presenza di [w] iniziale sarebbe confermata dallo iato che
la precede, o ancora in II. I 513 dove eipeto, imperfetto indicativo di épopat, sembrerebbe
significare ‘parlava’, piuttosto che ‘chiedeva’. Chantraine congetturava che i due verbi
potrebbero essersi contaminati 1'un 1’altro nel corso dello sviluppo del linguaggio, e *pegoix
sarebbe un prodotto di tale contaminazione’”. Secondo Clayman invece non si tratterebbe di
una contaminazione, bensi dell’effettiva derivazione di entrambi i verbi dalla radice *FeQef-,
a cui Fepola andrebbe normalmente riferito. Diversa e l'interpretazione fornita da Hansen,
che muove dalla lettura Feowa?'?: I'etimologia del termine e ricondotta al sanscrito virayii,
termine che significa ‘eroico’, ‘virile’, connesso al latino wvir; il significato sarebbe dunque

‘“poemi eroici’. Il termine Fepoia, secondo Hansen, sarebbe il frutto della contaminazione

202 Casi si riscontrano, ad esempio, in Esichio: yioyov = icov (beotico FloFoc), Yitéa = itéx (*FLrea)...
203 Palumbo 1993, p. 405.
204 Page 1962.
205 Clayman 1978, p. 396-397.
206 Frisk vol. I, p. 470.
207 Ad es. II. 1204, 233 etc.
208 Frisk vol. I, p. 467.
209 Chantraine 1948, p. 341 n. 2.
210 Hansen 1989, pp. 70-71.
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culturale tra mondo greco e India nel periodo successivo alle conquiste di Alessandro
Magno. L'interpretazione di Hansen muove in realta da una premessa non necessaria: la
lettura del dittongo non preclude la possibilita di derivazione da virayi. Anche la
conclusione presenta delle difficolta di ordine soprattutto storico, in quanto non spiega
perché mai una poetessa beotica, seppur di epoca alessandrina, che narra saghe locali
adoperando la Kunstsprache della lirica corale con aggiunta di beotismi, avrebbe coniato o
adoperato un termine che indicasse il complesso dei suoi poemi, scegliendo deliberatamente
un termine straniero per giunta non attestato in nessun altro poeta greco. Nulla esclude
d’altronde che anche in greco, come in latino, fosse attiva e produttiva una radice
indoeuropea che avesse a che fare con la sfera della forza e della virilita. Tuttavia piu
pertinente parrebbe l'interpretazione di Clayman, che denota qualcosa di strettamente legato
all’azione del dire e del raccontare, e questo per ragioni di stile e di contenuti. E pur vero che
Corinna racconta vicende mitiche strettamente connesse con la dimensione eroica (come nel
caso, ad esempio, di Orione, cfr. PMG 662 e 663), ma la particolarita della sua poesia e
proprio la narrazione estesa: tutta la tradizione antica che la vuole maestra di Pindaro insiste
sulla sua competenza nel raccontare miti (Test. Op. 2 = Plut. De gloria Atheniensium, 347 f —
348 a, Test. Op. 4 = Vitae Pindari p. 8, 15). 1l significato pitt appropriato da dare al termine

sarebbe dunque quello di un pit generico ‘racconti’.

La scoperta papiracea ¢ d’aiuto anche nella corretta interpretazione del participio, che nei
manoscritti efestionei compare nella forma eicopéva, successivamente corretta da Hiller in
aeloopéva. Merito dello studioso e 1’aver ricondotto il participio verso il corretto significato
di ‘cantare’, perdutosi nella tradizione manoscritta per errata divisione delle parole.
Burzacchini** mette in evidenza la congruenza con la glossa esichiana a 1800 &{dwv: Aéyawv,
che correttamente interpreta come glossa beotica (beotico &idwv per dedwv / ddwv). Su
questa base emenda anche la glossa 2127 dioduevoc: @oaldpevoc: infatti, poiché la glossa
presenta una incongruenza formale (un participio futuro e un participio aoristo), Burzacchini
restituisce @oacoduevog, che anche al medio pud mantenere il significato attivo®”,
interpretando &ioopevoc come vox Boeotica. La ricostruzione della sintassi della proposizione
nella sua interezza ha permesso anche di restituire il caso corretto del participio, ossia
’accusativo: il participio e infatti concordato con pe del v. 1. L'utilizzo del futuro finalizzato
ad una dichiarazione d’intenti e, come gia riconosciuto da Davies, tecnica tipica della lirica
corale, accostabile a vari esempi pindarici o all'uso del futuro nel Partenio di Astimelusa
(PMGEF 3, 7 ss.) di Alcmane?3.

3. L’uso del dativo eolico in —eoo1 € fenomeno normalmente diffuso nella lirica arcaica?!4. La

scoperta di P.Oxy. 2370 ha permesso di restituire la forma — che si era atticizzata nella

211 Burzacchini 1978-1979, p. 423.
212 Attestato dallo stesso Esichio: ¢ 830 qpoaleo Aéye.
23 Davies 1988, p. 187. Lo studioso cita come esempi pindarici Ol. VIII 57 e Nem. IX 10; si veda Slater
1969. Palumbo 1993, p. 406 aggiunge come paralleli Pindaro, Isthm. VIII 8 e Peana II (fr. 52b S.M.).
214 Tribulato 2008, p. 181.
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tradizione manoscritta di Efestione — del dativo nella sua forma beotica AevkomtémAvg. 1l
termine e attestato gia in Ipponatte fr. 47 W., riferito a uéoa. West ritiene che la menzione
delle tanagresi sia da riferire alla composizione del coro?'5; Palumbo invece propone che le
tanagresi rappresentino la componente femminile del pubblico che, in una cerimonia
cittadina destinata fondamentalmente alle donne, costituisce la parte privilegiata
dell'uditorio?®. L’ipotesi appare realistica perché ‘altrimenti si verrebbe a creare una
situazione di ambiguita difficilmente tollerabile, anche tenendo nel dovuto conto il principio
che I “io” corale non vuol dire necessariamente il coro, ma puo identificare il poeta che parla

attraverso il coro’??.

4. 11 papiro ha permesso di ricostruire la forma di dativo plurale con vocalismo beotico ¢ung:
il possessivo non e dunque da concordare con TOALG — come appariva dai manoscritti di
Efestione — ma con évomrc. Il riferimento al gioire della citta dimostra, come evidenziato da
Palumbo, la destinazione ufficiale e cultuale?'. Il verbo yn0éw rientra nel lessico della poesia
di Corinna: e utilizzato per esprimere la gioia di Citerone nel ricevere la corona della vittoria
(1 =PMG 654 col i v. 28) e compare anche nell’esordio dell’ Opéotag in riferimento ad un
coro e alla citta di Tebe (3 =PMG 690 vv. 12-13).

5. I termine évomt) non appartiene immediatamente alla sfera del canto; esso rappresenta
piuttosto un suono deciso, che ha pero bisogno di una connotazione piu specifica, che ne
identifichi la natura: esso puo essere un grido di guerra, in associazione al lessico bellico (ad
es. II. XII 35), un lamento di dolore se accostato al lessico del pianto (II. XXIV 160), la voce di
qualcuno (Eur. El. 1302), il suono di uno strumento (II. X 13 e Eur. Ion 882). Anche in questo
caso il termine ha dunque bisogno di essere riferito al suo specifico ambito sonoro: esso e un
canto AryvookwtiAog. Il termine € composto dall’aggettivo Atyvg, che denota la leggerezza e
la chiarezza del suono?”, e dal termine kwtiAog, che evoca la gradevole loquacita tipica degli
uccelli e che trova riscontro in autori della lirica arcaica: in Simonide PMG 606 ¢ epiteto della
rondine e in PMG 586 dell'usignolo; in Anacreonte PMG 453 ¢, di nuovo, riferito alla
rondine?”. Da un frammento di Strattis (49,6 K.-A.) si apprende che le rondini in beotico

erano dette wkwtiAac. Burzacchini tenta una resa italiana coniando il termine

215 West 1970, p. 280.
216 Palumbo 1993, pp. 406-407.
217 Palumbo 1993, p. 407. Sull’ ‘io corale’ si veda anche Gentili 1995, nell’introduzione.
218 Palumbo 1993, pp. 405-406 cita Stesicoro PMGF 212 e Pindaro Isthm. VIII 8 e Peana Il v. 3 s. e v. 28.
Per altri riferimenti si veda il commento a 3 (= PMG 690) v. 13.
219 Burzacchini 1991, p. 57. Alla nota 61 lo studioso cita Aristot. Aud. 804a, 29 ss., passo in cui lo
Stagirita fornisce una spiegazione chiara del termine: Aryvgai d’elol TV PwvOV al Aemtal Kol
nukval, KaBameQ Kal €Ml TOV TETTIYWV Kal TV AkQdwv kal at Twv andovwv, kat 6Aws doalg
Aemtaic ovoatg pundeig dAAdToLog 1X0g TtapaoAvOel. ‘OAwe ydo ovk €otiv 00T €v dyKkw QwViS TO
Atyvpov, oUT €v TovoLg aviepévols Kal Pagéoty, o0t év Tais Twv eBdYyywv apals, dAAX HaAAov
ofutntt kal AemTOTTL KAl AKkQIPBei. Ald kal TV 00YAVWV T AeTTX Kal ovoTova Kat U] éxovia
KEQAG TAC PWVAC EXEL ALYLQOTEQAC.
20 Si veda Davies 1988, p. 193.
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‘chiarogarrulo’?!. West ha riconosciuto in questo ‘composto sovrappeso’” un tipo di
formazione tardo: in una contemporanea di Pindaro ci si aspetterebbe la forma AryvkwrtiAog,
poiché un aggettivo con suffisso —po- in composizione con un secondo elemento di natura
verbale non sarebbe attestato prima di Philox. Leuc. fr. 836b 41 P., xAtepoOaAméc?2. Hanno
tuttavia gia ampiamente dimostrato tanto Davies quanto Burzacchini che composti di tal
natura ricorrono gia in Pindaro fr. 52 S.M. vv. 6-7 e Euripide Phoen. 826*%. Sia Burzacchini sia
Palumbo hanno puntualmente focalizzato lattenzione sul fatto che Iespressione
AtyovpokwtiAvg €vomng possieda una specifica valenza tecnico-musicale, che rientra
perfettamente nel meccanismo di auto-qualificazione artistica e di descrizione della
performance caratteristica della poesia cultuale corale?; la stretta familiarita del canto poetico

con il canto degli uccelli, inoltre, € un topos gia in Alcmane (PMGF 39 e 40).

6. La congiunzione appare nella sua forma dialettale?®®. L’analisi autoptica dell’originale
permette di propendere per la lettura peyaAal , la cui ultima sillaba deve essere lunga.
Estremamente difficile risulta la ricostruzione di questo verso e del seguente, considerando

lo stato estremamente danneggiato del papiro che ne e 'unico testimone.

7. 1l verso si presenta assai lacunoso e di complessa ricostruzione. Il primo termine deriva
evidentemente dalla radice {evd-, e potrebbe essere una voce del verbo 1pe0dw o una forma
del sostantivo {evdog. Cio che si legge nella seconda parte del verso (Jadope[) sembra
riconducibile ad una forma verbale. Tra le possibili ricostruzioni, solo due appaiono
plausibili sia per la lingua sia per il significato. 1) Il verbo P&lw, che significa ‘dire’, in
beotico dovrebbe teoricamente apparire come B&ddw?*, e dunque vi sarebbe un errore,
poiché in questo caso ricorrerebbe una forma di participio medio BJadope[v- invece di
Bladdopue[v-. D’altronde a livello di significato esso ben si accorda col contesto, poiché
indicherebbe il ‘parlare falsamente’, azione con buone probabilita rinnegata da Corinna:
anche Pindaro OI. IV v. 19 dichiara che non macchiera le sue parole con il falso (o0 Ppevdel
téy&w Aoyov). Il verbo e costruito con l'accusativo che ne costituisce il complemento
oggetto?” e dunque sarebbe da integrarsi Pevd[o]c [ ] padoue[v-, oppure con il dativo di
modo?®, e dunque un’integrazione possibile sarebbe Pevd[éo]ot [ ] Padoue[v- . 2) Esichio
riporta tre voci verbali, y 19, 21 e 22 — rispettivamente yadelv, yadeoOai, yddetat —
riconducibili in ultima analisi al verbo fdouat il verbo infatti, che proviene dalla radice
*swad-, e attestato in Corinna con [w] iniziale conservato in 1 (= PMG 654) col. iv v. 7

(F&dopel ), fatto confermato anche dalla presenza nello stesso frammento col. iv v. 23 del

21 Burzacchini 1991, p. 57.
22 West 1970, p. 285.
23Davies 1988, p. 193; Burzacchini 1991, p. 58.
24 Burzacchini 1991, p. 57: lo studioso paragona il passo ad Alcmane PMGF 39 e 40 e Bacchilide III 97
s.; si veda anche Palumbo 1993, p. 407.
25 Buck 1955 pp. 101-102.
26 Cfr. 3 (= PMG 690) v. 3.
27 Cfr. aotix falewv 1. XIV 92; avepcAw . Od. IV 837; memvopéva paleis 11. IX 58.
28 Cfr. xaAemoig pdlovteg émeoot Hes. Op. 186
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sostantivo padovn (att. jdovai). Che nella trasmissione del testo I' e F si siano spesso confusi
per similarita grafica e evidente dal caso di pegoia, che nei manoscritti di Efestione e in
Antonino Liberale si presenta nella forma yégowx / yegoio®®. Innanzitutto dunque sembra
lecito ritenere che i suddetti lemmi esichiani inizianti per v siano da intendere come fondati
su termini inizianti per f, e dunque su voci del verbo padopat, in linea anche con le glosse
fornite (yadetv: xaploaoOai, yadecOau 1decbal, yddetar fjdetat). In seconda istanza
sembra altrettanto plausibile ipotizzare la presenza del verbo padouat in questo contesto: a
livello grafico la presenza di F appare assai probabile, poiché la lacuna davanti ad «
coinvolge soprattutto la parte superiore del bilineo, e nello spazio inferiore non vi e traccia di
scrittura; questo verbo, inoltre, e attestato con il dativo di causa®’, e dunque andrebbe
ipotizzata una ricostruzione evd[éo]ot [, Fladoue[v-, che significherebbe ‘godere delle
falsita’; e altrimenti attestato con participio predicativo®!, per cui la ricostruzione sarebbe
Pevd[w]oa [, Fladopue[v-, ‘gioire nel mentire’. Entrambi i significati risultano plausibili; e
possibile che il “parlare mentendo” o il ‘gioire mentendo” fossero rinnegati dalla poetessa, nel

contesto della dichiarazione poetica di intenti in cui questo verso e collocato.

Al di la delle possibili ricostruzioni, il tema della veridicita, a cui € per natura associato il
tema contrario della falsita, e strettamente connesso, in Corinna, con l’attivita oracolare: il
uavtic che si rivolge ad Asopo afferma di aver avuto in sorte I’ &pevdia, e che le sue parole
SONO ATEEKIA XQeLWOHOAOYOG (1=PMG 654 col. iii v. 31 e v. 43). In effetti anche in questo
carme gli oracoli sembrano avere un ruolo centrale (cfr. v. 9): come ha rilevato Collins,
Corinna interpreta il suo ruolo di poetessa come colei che deve elaborare e riproporre oracoli
antichi — nel ruolo del poeta ¢ implicato il ruolo del pavtig, cosi come Pindaro puo affermare
Havteveo, Moloa, moopatevow d'éyw (fr. 150 S.M.)?2. Se l'osservazione di Collins e
corretta, come sembrerebbe, e effettivamente Corinna nutriva un certo interesse per gli
oracoli della sua terra, occorre tuttavia considerare che affermazioni di veridicita, o meglio
negazioni di falsita, ricorrono in numerosi luoghi della lirica, come nella gia citata Ol IV di
Pindaro, ma anche in Ol I vv. 28-31 e in Ol. X 5-8, e sono di fatto un luogo comune della

poesia arcaica®®.

8. Difficile e la ricostruzione dell’inizio del verso, tanto che né la proposta tévtw di Lobel né
téorw di Page risultano confermabili. Buone possibilita ha invece lintegrazione
gvpov[xopov che, come gia notato da Burzacchini, ricorre come attributo di localita gia in

Omero, Esiodo e nei lirici?*%. La proposta di Gallavotti del comparativo evgov[tépav riferito

229 Cfr. commento al v. 2.
20 Cfr. anavteg Nd0OpecOa ool Ar. Eq. 623
21 Cfr. fljoato... mivewv Od. IX 353-354; fidopat pév o’ eiodwv Soph. Phil. 882 e dowvteg av NdueOa
Aj. 1085.
232 Collins 2006 p. 23.
23 Si vedano Lomiento 2013, pp. 250-253; Catenacci 2013, pp. 367-68.
24 Burzacchini 1991, p. 60 segnala per Omero II. I 498, IX 478, XXIII 299; Od. 111 635, VI 4, XI 256 e 265,
XIII 414, XV 1, XXIV 468; per Esiodo frr. 195, 6 M.W.; 211, 2M.W.; 212b, 9 M.W.; per i lirici Tyrt. 2, 2
Gent.-Pr., Sapph. 44, 12 V., Simon. PMG 608, Pind. Ol VII 18, Pyth. IV 42 s. e VIII 85, Nem. X 52.
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alla terra, e di cui il supposto mévtw costituirebbe il secondo termine di paragone, appare
poco efficace sul piano del significato: si tratterebbe di ‘menzogne come la terra piu vasta del

mare’.

9. Merito gia di Burzacchini e pitu di recente di Collins € 1’aver restituito il corretto — e affatto
ambiguo - significato del termine: Adyiwov, infatti, significa ‘oracolo’” in tutte le sue
attestazioni?®. Questo termine si lega strettamente all’affermazione di veridicita dei versi
precedenti (v. 7), e conferma l'interesse di Corinna per 1'ambito mantico. Inoltre, gli oracoli
che a Corinna interessa narrare sono ém matéowv; il significato di questo nesso, che
indubbiamente rimanda al legame con vicende strettamente locali, non e tuttavia di
immediata comprensione e dipende dall'interpretazione che si da alla preposizione.
Burzacchini ha proposto di riconoscere nel fenomeno preservato dal papiro — ev con 7
soprascritto a v — un ripristino dell’assimilazione, fenomeno comune in beotico davanti alla
radice ma-?*. In tal caso il nesso significherebbe ‘nella terra dei padri’, ed indicherebbe
dunque un legame tra gli oracoli e la terra cui sono riferiti. Un’altra ipotesi suggerita da
Burzacchini stesso e 1'apocope della preposizione émi, fenomeno altrettanto attestato in
beotico, che conferirebbe un valore temporale all’espressione: ‘al tempo dei padri’?’. Questo
tipo di interpretazione fornirebbe dunque non solo una connotazione degli oracoli come
strettamente locali, ma ne sottolineerebbe anche I’antichita. Analogo significato di distanza
temporale hanno le ricostruzioni proposte da Lobel, che preferisce restituire &g matéow[v
(beot. éc = att. ¢x) e da Lloyd-Jones che restituisce am matéow[v xodvw. Collins accetta
I'interpretazione che implica distanza cronologica, focalizzando I’attenzione sul ruolo di
Corinna come poetessa—interprete di antichi oracoli, e in questo senso legge le scelte di molti
argomenti dei suoi carmi: I'interesse per Orione (menzionato anche in questo stesso carme,
cf. v. 15, PMG 662, 663) che in 1 (= PMG 654) col. iii vv. 38-39 & direttamente connesso con la
custodia di una sede oracolare; il contenuto stesso del suddetto carme (1 =PMG 654 col. iii)
che riguarda la genealogia dei custodi dell’oracolo di Apollo; le vicende di Edipo (PMG 672),
che sono fortemente connesse alla dimensione oracolare, e altrettanto la saga di Oreste
(3=PMG 690)*%. Che la Beozia fosse una regione fortemente legata alla dimensione mantica e
testimoniato dalla presenza di diverse sedi oracolari e dalle moltissime leggende riguardanti
gli dei, i semidei e gli uomini che ne custodiscono il privilegio?”. Sembra certo piuttosto
forzato ricondurre tutta la poesia di Corinna all’interpretazione e narrazione di oracoli
antichi, e nemmeno questa e l'intenzione di Collins: il contributo di maggior valore offerto
dallo studioso sta nel fatto di aver riconosciuto che, se € vero che le versioni dei miti

raccontate nei poemi di Corinna sono sempre diverse rispetto alla vulgata del mito, cio non e

25 Burzacchini 1991, pp. 60-61 e Collins 2006, pp. 22-23. Per quanto riguarda le attestazioni di Adylov
si vedano Hdt. I 64, VIII 62, 141; Thuc. II 8; Eur. Heraclid. 405; Aristoph. Eq. 120, 211, 999, 1050; Plu.
Thes. 26, Lys. 22, Fab. 4, Marc. 3.
26 Burzacchini 1991, p. 61; si vedano Bechtel I 256 e Thumb 236, 15.
27 Si veda Thumb 238, 6a che fornisce 1’'esempio di IG VII 601 ért ITuAagetoL.
238 Collins 2006, pp. 19-32.
29 Si vedano Schachter 1981 e 1986 e Olivieri 2011.
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da ricondurre ad un certo ‘provincialismo’” di Corinna, in quanto la poetessa, che ben mostra
di conoscere la vasta tradizione panellenica (stretto e il suo rapporto con Esiodo, come si
evince anzitutto da 1= PMG 654 col i vv. 13-16, accostabile a Theog. 453 ss.), sceglie
deliberatamente di riadattare ed innovare il mito, alla maniera di Stesicoro, Pindaro o
Bacchilide?®. L’efficacia dell’operazione si fonda proprio sulla selezione delle versioni del
mito a seconda dell’occasione: come Stesicoro riplasma in versioni opposte la vicenda di
Elena o intesse diverse tradizioni sulla contesa tra Eteocle e Polinice?*!, o come Bacchilide fa
Egeo figlio di Pandione e Creusa per inserire I'eroe in una discendenza puramente attica??, o
come Pindaro tratta con toni diversi la morte di Neottolemo a Delfi>4, cosi Corinna media tra
versioni “panelleniche’ e versioni alternative per raccontare, in momenti e contesti diversi, il

background mitologico della sua Beozia.

10. Tucidide utilizza il verbo xoopéw (I 10 e I 21) per riferirsi allo specifico “mestiere’ dei
poeti, che “abbelliscono’ i fatti per farsi apprezzare dall'uditorio. In riferimento all’attivita
letteraria esso ricorre gia in Pindaro Nem. VI vv. 45-46 e in Bacchilide XII v. 7. La seconda
parte del verso appare problematica: innanzitutto il papiro presenta g 1dow0[ . L'ipotesi di un
pronome eliso F’ e gia stata rigettata da Lobel*®, e dunque il punto viene omesso dal testo. Il
primo editore suggerisce di vedere, nel preservato Fidwo[ , una forma equivalente all’attico
€ldeo-, ma non sembrano attestate forme di questo tipo. L’ipotesi idio[t A6you di Lloyd-Jones,
invece, implica un’interpretazione che imponga la deliberata scelta da parte di Corinna di
una forma senza F iniziale: la lettura sarebbe infatti koopeloao’ io[t AdyoL (- ——U U —-U —
)- Tuttavia sarebbe piuttosto strano, poiché in tutto il resto della produzione di Corinna a noi
nota F iniziale e conservato?¢. D’altronde, se si volesse conservare F, bisognerebbe ipotizzare
una scansione bisillabica del termine. La proposta di West dpvdwo[w (att. dowidw), con

diectasi, si fonda sulla ricorrenza di &pvdipog in 5 (=PMG 693) fr. 5a v. 8 e sull"unico caso di

240 ] termini di paragone addotti da Collins sono, per Stesicoro, il fr. 193, la ‘Palinodia” di Elena e
I'epinicio V di Bacchilide, in cui & narrato 'incontro tra Eracle e Meleagro nell’oltretomba.
241 Fr. 222b; nel frammento, giunto grazie al noto P.Lille 76, Giocasta propone una spartizione a sorte
tra i figli: uno abbia il trono, l'altro greggi e tesoro di Tebe. Se il sorteggio sembra invenzione di
Stesicoro, gia Ellanico (FrGrHist 4 F 98) conosce una versione in cui Eteocle lascia a Polinice la scelta
tra regno e tesoro e Polinice, pur avendo scelto 1'ultimo, torna dopo un anno all’attacco di Tebe con i
Sette. Di rilievo e la figura di Giocasta che mostra una lucida volonta politica e una forte
determinazione; si veda Burnett 1988, pp. 107-154.
222 Bacchilide Ditirambo XVIII v. 15: in altre versioni del mito Pandione, cacciato da Atene e giunto a
Megara, ha generato Egeo con Pilia, figlia del re di Megara (Apollod. III 15, 1; Paus. I 5, 3-4); si veda
Jebb 1905, p. 232.
283 Nel Peana VI vv. 105-120 Pindaro pone in primo piano I'empieta di Neottolemo; nella Nemea VII vv.
34-47, epinicio per Sogene di Egina, Pindaro riqualifica Neottolemo, che € un eroe locale egineta,
descrivendo la sua morte come aition del suo culto a Delfi. Sulla figura di Neottolemo in Pindaro come
esempio del legame poeta-committente-pubblico si veda Gentili 1984, pp. 182-190.
24 Dello stesso avviso € Vergados 2012, che focalizza I’attenzione su PMG 654 col. i e sul rapporto tra
Corinna e Esiodo; si veda il commento a 1 (= PMG 654).
245 Lobel 1956, p. 63.
246 Cosi West 1970, p. 282.
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diectasi in lirica, Stesicoro PMGF 16 v. 3. Burzacchini, probabilmente a ragione, si rassegna al

non liquet?”.

11. Ritenuta valida da tutti gli studiosi e I'integrazione di Lobel kata[oxoun o kata[o&oun.
I verbo ricorre gia — con diatesi attiva - in Alecmane PMGF 98 v. 2 (kxatdoxnv maiaxva) e in
un carmen populare (PMG 851b v. 5 katdoyopev tov Opvov) nel significato di ‘dare inizio ad
un canto’, oltre che in Platone nel senso di ‘iniziare un discorso’, Euthyd. 283b (katnoxev
Adyov). Burzacchini, nel riconoscere la rarita del costrutto con diatesi media e con
’accusativo (che in effetti e attestato solo in Euripide Or. 960 e Hec. 685-687, il cui testo e
incerto), afferma implicitamente che il verbo regga direttamente il termine Aoywx (v. 9);
I'ipotesi e naturalmente plausibile, ma ¢ d’altronde altrettanto possibile che il verbo sia da
intendersi con participio predicativo, ossia con koopeicaoca?®: Corinna si accingerebbe,

dunque, ad adornare gli oracoli tramandati dal tempo dei padri.

12. Il costrutto MOAAX pév ... TOAAQ D€ e attestato in poesia fin da Omero (II. XVII vv. 430-
431, Od. IV 230). La ricostruzione del nome Kaguodc si fonda su una buona lettura delle
prime tre lettere, che appaiono piu sicure di quanto indichi Burzacchini?*. Gia in Omero (II.
IT 522-523) e il fiume che attraversa la Focide e la Beozia, cosi come nell’ inno omerico ad
Apollo (Hymn.Hom. TII 240-241), e compare altrettanto in Pindaro Pyth. IV vv. 44-46>°. E perd
fin da Esiodo nota la sua personificazione, soprattutto in relazione alla sua prole: fr. 71 M.-W.
Kneuoog ¢ motapog év Opxoueve, évOa ai Xdotteg tipwvtar tavtalg EtéokAog 0 tov
Kneloov motapov mpwtog €0voev, we @notv Hotodoc. Il medesimo figlio di Cefiso, Eteoclo
/ Eteocle, e ricordato anche da Pausania IX 34, 9: xat viog EteokAnc avtw yivetar, Kngloov
¢ TOL TMOTAMOL KATX TWV TOALTQV TNV @NUNV, QOTE Kal TV TOUOAVIWV TLVEG
Kneuowxdnv tov EteokAéa éxdAeoav év tolg émeotv. Il Periegeta menziona anche altri figli
di Cefiso: una ninfa eponima della citta di Daulis in Focide (X 4, 7 10 d¢ dvouax 1) TOAet
tednvat Aéyovov dmo AavAdog voueng, buyatéoa 0¢ eivat tov Kngioov tv AavAida);
Melene, presunta madre di Delfo (X 6, 4 AmtéAAwvog O’ o0V mada kat Ouiag vopiCovotv
eivat AeA@ov. Ot d¢ unteoc pev MeAaivng gaoctv avtov, Ouyatpog Kneloov); una delle
Naiadi eponima della citta di Lilea (X 33, 4 Aidawav d¢ t@wv kaAovpévwv Naidwv kai
Ouyatépa etvatr tov Kngoov kat &mo g voueng to ovopa tebnvat 1) moAeL Qaot).
Anche Erodoto da notizia di una figlia di Cefiso, Thyia: VII 178, 2 peta d¢ tavta ot AeAgot
TOLOL AVEUOLOL POV Te amédefav v Ouln, ) meg s Knepioov Ovyatpog BOuing to

TEUEVOGS 0T, £TT 1) Kal O XWEOG 0UTOG TV EMVLHINY éXel, Kal Quoinot opéac petioav.

27 Burzacchini 1991, p. 62.
28 La costruzione ¢ in realta piuttosto rara: ricorre solo in Xen. Cyr. 1 4,4 e IV 5, 58, ma € comunque
un’ipotesi da non escludere completamente.
249 Burzacchini 1991, p. 63.
20 Come luogo di nascita di Eufemo, figlio di Posidone e Europa. Un’altra tradizione fa Eufemo figlio
di Posidone e Mecionice (Schol. ad Pind. Pyth. IV 15b: 6 6¢ Evgpnuog yivetat naic ITooewwvog kail
Mnktovikng te Evowta Ouyateoc; Schol. ad Pind. Pyth. IV 36¢ = Hes. fr. 253 M.W.: 11" oin Yoin
nukvoowv Mnkwovikn | 7] tékev EOgnupov yamoxw Evvooryailw | pixBeio’év @urotntt
TOAVXQVOOL A@QEOoditnc) ma sempre in Beozia, presso Iria.
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Stefano di Bisanzio (s.v. AVAic 147 3 Meineke) ricorda che Cefiso era padre di Euonimo,
padre a sua volta di Aulide. Le vicende di Cefiso hanno trovato fortuna anche nella
letteratura latina: Ovidio, Metamorfosi 111 340-344 narra dell’unione del dio-fiume con la ninfa
Liriope, unione che diede alla luce Narciso; la medesima genealogia e ricordata da Stazio,
Tebaide VII 340-342. La personificazione di localita e di elementi naturali del paesaggio
beotico sono tipici della poesia di Corinna, come si evince da entrambi i carmi preservati nel
Papiro di Berlino (1 =PMG 654 a, b) in cui i personaggi sono esattamente la personificazione
di due monti, Elicona e Citerone, nel primo, mentre nel secondo carme il protagonista e la

personificazione di un fiume, I’ Asopo.

13-14. L’integrazione proposta da Lobel aox]ayov appare valida, al di la del problema di
spazio pitt ampio che e stato risolto facilmente da Page con l'aggiunta di y’ iniziale. La
plausibilita dell'integrazione di Lobel si fonda sul dato (cfr. v. 12) che Cefiso era noto
nell’antichita soprattutto come ‘padre’, dunque possibile ‘fondatore’, ‘capostipite’ di una
stirpe?!. Page e Burzacchini ipotizzano che I'errore colometrico si sia generato alla fine del v.
13, poiché il copista sarebbe andato a capo trasponendo l'ultima parola bisillabica del verso
nel rigo successivo®?. La proposta di integrazione di Page iwv- | -y'dox]ayov xoou[eioa |

Adyv]c e affascinante ma, date le condizioni del papiro, non puo essere confermata.

15. Oggetto della narrazione di Corinna dunque, da un lato e il “capostipite Cefiso’ (v. 12-13),
dall’altro € Orione con i suoi cinquanta figli fortissimi. West ha proposto di vedere in questo
testo una sorta di ‘manifesto programmatico’ della poesia di Corinna, posto all’inizio del
libro dei pegola. Carmi programmatici di questo tipo non sono attestati prima dell’eta
ellenistica e dunque tale dovrebbe essere 1'epoca in cui visse Corinna??. L’ipotesi e stata
tuttavia puntualmente confutata da Davies che individua tanto nell’'uso del futuro (cfr. v. 2),
quanto nell’elenco di argomenti reali o fittizi sul modello dell’ode Priamel, espedienti retorici
assai familiari ai lirici arcaici®*. Il ‘grande Orione’ ¢, in base a quanto ci e giunto, una figura
molto presente nella poesia di Corinna: egli compare come vero e proprio ‘eroe civilizzatore’
in PMG 673 che caccia le belve e purifica la terra, in maniera simile a come e descritto
nell’Odissea XI 572-575; in PMG 662 e ricordato per aver vinto e per aver dato nome all’intera
regione, ed e detto peyarooOevnig, cosi come in II. XVIII 486 e ricordata la sua forza, 10 te
o00évoc Opiwvog, e con espressione analoga in Esiodo Op. 598, 615, 619; il forte legame con la
terra e presente anche in 1(= PMG 654) col. iii v. 38-39, in cui si dice che Orione divenne
custode della sede oracolare di Apollo Parnethios avendo riconquistato la sua terra®5; il tema

della riconquista inoltre sembrerebbe presente anche in un poema di cui Orione appare

21 ] termine indica effettivamente l'iniziatore di qualunque cosa, non necessariamente di una
famiglia: in Eur. Hipp. 881 si trova ad esempio Adyoc aoxnyos kax@v. E attestato nel significato di
capostipite in Isocr. Il 28 6 100 yévoug Mu@v aexnYos e in Aristot. EN 1162a.
22 Page 1962 e Burzacchini 1991, p. 62.
23 West 1970, p. 283 ss.
254 Davies 1988, p. 187.
2% Sul fatto che nell’oracolo sia da riconoscere una sede sul Parnes si veda il commento introduttivo di
1(= PMG 654D).
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essere il protagonista, il KatdmAovg, ‘Ritorno” (PMG 662 e 663). Come ha evidenziato
Collins, l'interesse di Corinna e rivolto alle vicende di Orione prima della sua, celebre,
trasformazione in costellazione?°. Altra caratteristica di Orione che sembra interessare
Corinna e il fatto che anch’egli fu assai prolifico: in questo testo infatti la poetessa ricorda i
cinquanta possenti figli di Orione, e altrove (PMG 656) si dice che abbia scritto di Metioche e
Menippe, altrettanto sue figlie. In questo caso il focus sembrerebbe essere proprio su
quest’ultimo aspetto: come molte volte ha narrato delle vicende di ‘Cefiso capostipite’, cosi
altrettanto spesso ha narrato del ‘grande Orione’ e della sua prole. Lo stesso costrutto moAAx
Hév..moAAx 0¢ potrebbe indicare proprio la familiarita che Corinna ebbe con le storie di

Cefiso, Orione e della loro progenie.

16. Il verso e tramandato da Efestione come esempio di gliconeo polischematico che
presenta, oltre al coriambo come secondo metron, uno spondeo in luogo del trocheo nella
seconda meta del primo metron antispastico. Il papiro restituisce il vocalismo beotico.
OO 1Biac € un hapax, ma composti simili ricorrono gia in Omero, Esiodo e nei lirici?’. Anche
in 1(= PMG 654) col. iii vv. 28-29 sono menzionati cinquanta consanguinei possenti, i quali
sono verosimilmente i medesimi figli di Orione, uno dei quali e il custode, dopo suo padre,

dell’oracolo di Apollo.

17. Piu corretta sembra la ricostruzione proposta da West e seguita da Burzacchini «g, che
rispetta tanto il vocalismo beotico quanto lo spazio disponibile nella lacuna?$. Non e chiaro
dall’'unione con chi Orione abbia avuto questa progenie, ma sembrerebbe che gli amori siano

stati molteplici: li genero, infatti, essendosi unito a piu fanciulle.

18. Difficile discernere se Libia sia, qui, il luogo o la persona: essa infatti ¢ eroina eponima
della regione nordafricana, moglie o figlia di Epafo figlio di Zeus e 10?°. Essa e madre di
Agenore padre di Cadmo, e dunque in qualche modo connessa con le genealogie beotiche?®.
Come luogo essa compare in Omero Od. IV 85 e XIV 295 e in Pindaro Pyth. IX vv. 55 ss., con
una consonanza di toni gia richiamata da Burzacchini®!: OaAdpw 0¢ utyev |év moAvxovow
Avac. West la intende personificata, in accusativo poiché prosegue I'elenco dei capostipiti

citati: per questa ragione integra la lacuna precedente con un verbo all'indicativo aoristo

2% Collins 2006, p. 24. Racconti della morte di Orione sono presenti in Apollodoro I 4, 3-5 e Arato,
Phaen. 634-46. Su Orione si veda anche il par. ‘Testimonianze indirette’ nell’introduzione generale.
257 Ad es. OPoepétng Il. I 354, XII 68, Od. V 4, Hes. Op.8; vyiatoc, Pind. Nem. X 47; 0ipiOgovog,
Pind. Nem. IV 65, Isthm. V1 16...
258 West 1970, p. 282 e Burzacchini 1991, p. 63.
29 Si narra di Libia moglie di Epafo in Eschilo Suppl. vv. 312-315; come figlia di Epafo in Isocrate XI 10;
come figlia di Epafo e Menfi appare in Apollodoro II 10. Alla nascita di Epafo accenna anche
Bacchilide nel Ditirambo XIX v. 42.
260 Apollodoro II 10.
261 Burzacchini 1991, p. 63.
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(téxeto), che afferisce alla precedente relativa??. Anche Lloyd-Jones supplisce con un verbo

analogo, yévvaoev, indicando tuttavia la Libia come luogo (A{Bovav w[dTa)?.

20. Lobel e Page riconducono la problematica forma Fipiw a voci del verbo “dire’: il primo
accostandolo alla forma eipevoat presente in Esiodo Theog. 38, il secondo riconducendolo al
futuro ¢0éw. Dato lo stato di conservazione del papiro risulta difficile stabilire il testo, poiché
il contesto non fornisce alcuna coordinata. Kogarv puo essere accusativo singolare, possibile
apposizione di AiBovav, o genitivo plurale; interessante notare che in questo caso appaia la
forma senza allungamento di compenso — che e forma genuinamente beotica — diversamente
da quanto accade in 1 (= PMG 654) col. i 49 e col. iii 21 in cui e conservata la forma kwoa.
Alcuni studiosi hanno notato che tale alternanza potrebbe essere dovuta al fatto che all’epoca
in cui Corinna compose era ancora efficace [w], e che l'alternanza nell’esito sia dovuta a
copie successive?*. Purtroppo e impossibile stabilire se in questo caso la sillaba sia breve o

lunga dato lo stato mutilo del papiro.

21. La forma Fidetv e grafia beotica per Fidnv. Tale forma di infinito parrebbe
completamente estranea al dialetto beotico, poiché non compare mai nelle iscrizioni (la
desinenza tipicamente beotica e —euev). Non si pud nemmeno ipotizzare una desinenza
originale —etv: il fatto che questa desinenza compaia in alcuni comici che scimmiottano il
beotico (Oepiddetv Aristofane, Ach. 947 e mwvew, payetv Eubulo, Antiope fr. PCG 11 K.-A.)
non costituisce una prova adeguata che tali forme siano altrettanto beotiche: come ha
mostrato Angeli Bernardini, e proprio la mescolanza di beotismi ed atticismi a provocare
sulla scena 'effetto comico; per cui la forma Oepidderv mostrerebbe il beotismo 00 per ion.-
att. {, ma desinenza attica -etv, dando cosi luogo ad una curiosa forma ibrida??®. Altrettanto si
puo dire per la forma mwvety, che mostra una forma che rimanda ad un presente eolico
novw (Alceo fr. 332, 2; 346, 1; 352 V.) con desinenza attica —¢wv, e per la forma @ayetv, che &
in netto contrasto comico con @ayéuev del v. 3. D’altro canto e testimoniata, per 1'eolico
continentale (tessalico occidentale) e per il lesbico, una desinenza derivata da *esen > *ehen >
eev: rispettivamente il primo presenta gli esiti -e:v, -etv mentre il lesbico ha -nv*®. Latte per
primo ha ipotizzato che potrebbe essere un arcaismo, un elemento di sopravvivenza di un
antico tratto eolico, confluito nella poesia di Corinna attraverso la tradizione epica
continentale*”; Corinna avrebbe usufruito di un patrimonio culturale diffuso nella zona
settentrionale, lo stesso cui attinsero anche Alceo e Saffo: non € un caso forse che in

quest’ultima si riscontrino proprio le due stesse forme évvémnv (fr. 18, 2 V. con geminata) e

202 West 1970, p. 284 n. 1.
263 L Joyd-Jones 1958, p. 20.
264 Nachmanson 1910, p. 143 ss.; Latte 1968, p. 500 n.2. Si veda il commento ai luoghi citati e il par.
‘Lingua’ nell'introduzione generale.
265 Angeli Bernardini 1984, p. 103 n. 2.
266 Buck 1955, p. 151 e p. 225-226; Bechtel 1921, p. 99.
267 Latte 1968, p. 502.
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dnv (fr. 16, 18 V. con baritonesi)?. Vottero ritiene che sia una forma poetica beoticizzata

tramite I'aggiunta di p2®.

22. Probabile I'integrazione proposta da Lobel y[nav, che e la forma con vocalismo beotico
dell’epico yaia. Lo spazio nella lacuna e sufficiente per ipotizzare un vy, considerato anche
che il papiro presenta una leggera influenza della legge di Maas?*. Per cio che segue,
all’analisi autoptica, e possibile notare delle tracce supra lineam prima dell’ a, che possono
essere ricondotte a F: I'esito ynav pdv trova per altro riscontro in un altro passo corinniano,
1(= PMG 654) col. iii v. 39.

268 Sulla lingua poetica settentrionale si veda Gentili 1984, p. 77 ss.; Pavese 1967.
269 Vottero 2012, p. 140.
270 Per ‘Legge di Maas’ si intende la tendenza dello scriba ad arretrare verso sinistra il punto d’attacco
dello otixog, man mano che procede nella scrittura della colonna. La legge prende nome da Paul
Maas, che per primo noto il fenomeno (Bagnall 2011 p. 261). Sul fenomeno si veda anche Johnson 1993
e 2004 pp. 91-99.
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Lobel, e sulla sua scia Page, annoverano questo testo tra i Boeotica incerti auctoris, adducendo
a motivo della scelta ragioni metriche e linguistiche. Secondo Lobel infatti, poiché i versi
preservati in questo papiro non sono né gliconei né ionici, poiché sono presenti iati
interlineari e data 1'occorrenza del genitivo in -owo, il testo andrebbe escluso dalla
produzione di Corinna?”'. La debolezza della prima e della terza argomentazione ¢ stata gia
mostrata da West?”2, che opportunamente nota che non si puo dedurre e silentio che Corinna
abbia usato solo due tipi di verso o, parimenti, il genitivo in —oto (e si noti che 1'utilizzo di
forme epiche e fatto comune nella poesia di Corinna??). Gli iati interlineari (qui v. 6 Tvol
éxknov e v. 11 w ‘Qopn), oltre che negli altri testi beotici ritenuti di incerto autore, ricorrono
anche in 2 (= PMG 655) fr. 4 v. 6 (d¢ OvgLe[vg), in una sezione che, a motivo dello iato
interlineare, Lobel ritiene prosastica, e forse anche in 1 (= PMG 654) col. iv v. 15 ( taw[ ) e v.
24 (, adéwavtg[ ). Inoltre le occorrenze di iato qui presenti possono essere spiegate
diversamente: il primo caso e un falso iato, in quanto la 1 del dativo non si elide; il secondo
potrebbe essere un caso di correptio epica.

Per quanto riguarda i contenuti, I’attenzione degli studiosi si € concentrata in maniera quasi
esclusiva sul secondo componimento, e non solo perché risulta piu leggibile?*: Palumbo
focalizza l’attenzione sulla consonanza con la produzione corale e cittadina tipica della
poesia di Corinna, in un linguaggio accostabile all'invocazione di Tersicore e alla citta
presenti in 2 (= PMG 655)?7>. In effetti questo testo era gia stato accuratamente studiato da
Bowra?®, che lo accosta alla Pitica XI di Pindaro, in quanto ne condivide il contesto tebano, la
pertinenza apollinea e la narrazione del mito di Oreste. Il contesto descritto sembrerebbe in
effetti coerente con quanto si conosce — essenzialmente da Pindaro stesso — riguardo ai rituali
che si svolgevano presso 1'Ismenion di Tebe, tra i quali i pitt rinomati erano le Dafneforie, un
festival primaverile legato al culto di Apollo?”. Inizialmente problematica ¢ apparsa la
presenza di Oreste, personaggio che nella versione piu diffusa del mito (per citarne le fonti
piu celebri: Omero, Stesicoro, Eschilo?®) non mostra legami con Tebe e la Beozia. Bowra
risolve 'empasse conferendo centralita al culto di Apollo: se Pindaro, in un contesto tebano

quale quello della Pitica XI, puo fare riferimento a Oreste, e perché 1’eroe ¢ immediatamente

271 Lobel 1956, p. 60.
272 West 1970, pp. 278-279.
273 Si veda I'introduzione sulla lingua; nello specifico ¢ presente anche in questo papiro al v. 4 la forma
di pronome epico viv; si veda anche il commento a 1 (= PMG 654) col i 15, 16, 22.
74 Gia dalla prima edizione Coppola fornisce, per il primo componimento, la sola trascrizione
diplomatica priva di commento (Coppola 1931, p. 231). Altrettanto Vitelli e Norsa, nel rieditare il
papiro nel corpus dei PSI, rimandano al lavoro di Coppola senza aggiungere altro (Vitelli 1932, p. 140).
275 Palumbo 1993, pp. 7-9.
276 Bowra 1936.
277 Sull’argomento si veda Olivieri 2011, pp. 166-167.
278 Hom. Od. 1 28-43, III 193-198, III 247-268, III 303-310, IV 512-537, XI 397-434; Stesicoro, Orestea
(PMGF 210-219); Eschilo, Orestea.
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associato alla divinita di Delfi celebrata anche nell’ Ismenion di Tebe?”. Ancor meglio la
questione trova una soluzione se si tiene conto di una particolare versione del mito che vuole
Oreste legato alle popolazioni eoliche e nello specifico a quelle beotiche: Ellanico (FrGrHist 4
F 32) riporta notizia di una colonia eolica fondata da Oreste; Pindaro, nella Nemea XI vv. 35-
37, narra di quando Oreste e Pisandro condussero una schiera di eoli arruolati in Beozia —
presso I'Ismeno — fino allisola di Tenedo?’. La menzione di Oreste dunque non sembra
affatto fuori luogo a Tebe, a maggior ragione nell’ambito dei culti apollinei.

Anche per quanto concerne l'analisi metrica il secondo componimento ha ricevuto piu
attenzione. Coppola riconosce delle sequenze metriche fondate essenzialmente sullo ionico a
minore a cui si uniscono metra giambici e coriambici. Lobel e Page non ne condividono
I'interpretazione ma non ne propongono una alternativa. Particolare il tentativo di West, che
stimando erronea la colometria preservata dal papiro ricostruisce una sequenza di gliconei.
Lo schema metrico del testo preservato ¢ il seguente:

9. -uU-LuU-U-U[

10. Ju—u—u—--?7[

11. Ju———uu-U—-[

12. [Fuvuu-vuU—| vel |-uuuU-UVUU-|

13. [~uouu-uu ?|

Sembrerebbe lecito riconoscere, perivv. 9 e 11, una sequenza —U]- Ul -Uu—-|U-U [, e per il
v. 10 forse un trimetro trocaico (-]Ju- Ul-U- — [-U[-x) o un trimetro giambico
(x=]Ju—lu—U=I= =U[-); i vv. 12 e 13 sono piu complessi, essendo presente indubbiamente
qualche soluzione di sillaba lunga. Bisogna riconoscere qui I'uso di trimetri, che accolgono
coriambi, giambi e trochei: il metro coriambico, d’altronde, ammette giambi e trochei per
sostituzione in una o piu sedi. Strutture di questo tipo sono tipicamente eoliche e vengono
adottate da tutti i poeti lirici arcaici, in strofe pitt 0 meno complesse?®!. Sicuramente in questo
caso la metrica appare piti complessa, e le sequenze piu lunghe, rispetto a quanto si conosce
dai frammenti meglio conservati, che preservano strutture monostrofiche composte da
sequenze di versi piu brevi (dimetri) uguali tra loro, con un verso (pit lungo o piu breve)
come clausola.

Meno attenzione ha ricevuto invece il primo componimento, di cui si leggono
frammentariamente i versi finali; esso e stato interpretato da Diehl come una Ilioupersis con
specifica allusione allo stratagemma del cavallo di legno, poiché nel brano ricorrerebbero il

tema del nascondiglio, un dono, il tema del fuoco e la menzione delle navi*?. Questa

279 In una direzione analoga muove lo studio di Sevieri 1999, che mira ad associare il vincitore
celebrato, Trasideo di Tebe, ad Oreste in base alla comunanza del luogo fisico in cui i due hanno
ricevuto la protezione di Apollo, ossia il santuario di Delfi.
20 J] tema € stato accuratamente studiato e ricondotto in seno alle rimembranze antiche delle
colonizzazioni da Angeli Bernardini 1997; su un possibile culto di Oreste a Tebe si veda Angeli
Bernardini 1993, pp. 418-419.
281 Basti pensare all’endecasillabo saffico che e tr cho ia”; si veda Gentili-Lomiento 2008, p. 155 ss.
282 Diehl 1944, p. 201.
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interpretazione, messa in dubbio gia da Page per insufficienza di prove?3, e stata di recente
recuperata da Torres, che, pur ritenendo scarsi i dati, propone la guerra di Troia come
plausibile contesto®*. Se si trattasse davvero di una Ilioupersis, il componimento risulterebbe
piuttosto strano nel contesto della poesia di Corinna (e anche della lirica beotica incerti
auctoris, se non si intenda attribuire a Corinna la totalita della produzione poetica in beotico a
noi pervenuta) che & focalizzata su temi locali. E tuttavia possibile fornire un’interpretazione
diversa di questo frammento, che si fonda essenzialmente sull’analisi del lessico (si rimanda
dunque al commento specifico): il tema predominante non e la distruzione di una citta, ma
I'uccisione in ambito sacrificale di una persona, che puo forse essere identificata con Ifigenia,
la quale, per altro, e sorella di Oreste.

Per quanto riguarda la metrica, il componimento e talmente mutilo da rendere quasi
impossibile riconoscerne le sequenze:

2. ~ou-|

3. o]

4. Ju-—|

5 Ju—u-7[

6. —JV?U-U——|

7. Fuu—uu-|

Il v. 7, che ¢ il pit1 conservato, presenta un ritmo apparentemente dattilico ( ][-uu—-UuU-[ ), ed
e interessnte che il termine epico wkovTOEOG ricorra proprio in concomitanza con tale forma
metrica); d’altronde i versi precedenti presentano sequenze incompatibili con un ritmo
puramente dattilico (ad es. v. 3 ]-U—- —[ , v. 6 —-]JU?U-U- —[ ). Sembrerebbe opportuno
ipotizzare, anche per questo testo, versi della lunghezza di trimetri, di cui ¢ pero molto

complesso riconoscere la natura.

Commento

1. Le tracce di scrittura inducono a pensare che si debba leggere 0’6 Aurt [ ; il soggetto,
maschile, potrebbe essere colui che si appresta a compiere il sacrificio (cfr. v. 3). Il significato,
in tal caso, potrebbe ricondursi 1) alla radice di Atmagéw, “insisto’, “supplico’, e farebbe forse
riferimento a una preghiera agli dei (cfr. Soph. El. 1378, d@’ @v &xowut Atmaget mpovoTnv
xeot); 2) alla radice di Almog, ‘grasso’, che puo indicare la qualita delle vittime sacrificali, o
puo descrivere anche il sangue, come in Eschilo (Ag. 1428), in cui indica il delitto di sangue;
3) alla radice del verbo Aeinw, anticipando forse il tema della partenza (cfr. v.5e v.7), 0 a
indicare I’abbandono della vittima.

2. Il papiro riporta la sequenza avtogove [, di non immediata interpretazione. Dell'ultima
lettera prima della lacuna rimane solo un’asta verticale: e dunque complesso ricostruire la
morfologia esatta del termine; piu proficua sembra l'indagine riguardo alla semantica. La
radice @ov- deriva dal verbo Oeivw, “colpire’, che assume il significato “uccidere” nella sua
forma raddoppiata me@v- (Pindaro, Pyth. X 46 émeqpvév te I'ogyova e Bacchilide XVIII 19-20

283 Page 1953, p. 28.
284 Torres 2005, p. 30.
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Tov UmépPov Tt Eémepvev Xivwy); il sostantivo ovevg indica, in tragedia, 1'uccisore di
qualche persona: per citare alcuni dei casi piu celebri, in Eschilo Clitemestra, omicida di
Agamennone (Ag. 1231), Oreste matricida (Eum. 122, 425); in Sofocle la spada di Aiace (Aj.
1026), I'uccisore di Laio (OT 362, 703); in Euripide Clitemestra, assassina di Agamennone (EL
763), Oreste uccisore della madre (IT 1033), Agamennone assassino di Ifigenia (IT 364), Eracle
uccisore dei figli (Her. 1147)**. Il composto avto@ovog ricorre in tragedia col significato
specifico di “uccisore di un familiare’: in Eschilo Sept. 850 si riferisce alla reciproca uccisione
di Eteocle e Polinice e in Ag. 1091 alle uccisioni della casa degli Atridi*®*. Il termine
avToovelg si trova solo in Esichio come glossa per avtemiffovAog (a 8379) in cui assume la
sfumatura riflessiva (‘dannoso per sé stesso’, ‘suicida’) che si incontra anche in Oppiano

Cynegetica 2, 840 per il termine avtopovoc.

3. La diastolé separativa permette di individuare il termine xadin (con vocalismo beotico at
>1)), che puo essere nominativo plurale o pit1 probabilmente dativo singolare. Il cuore, inteso
come sede dei sentimenti e delle passioni, puo ‘ospitare’ tanto affezioni positive quanto
emozioni dolorose: l'espressione formulare omerica péya c0évog ... kadin A&Anktov
moAepiCerv Nd¢ pdxeoOau (I1. 11 452, XI 12, XII 142) indica il coraggio e I'ardente desiderio di
combattere presente nel petto dei guerrieri Achei; d’altronde Telemaco, per il
comportamento di Antinoo, év pev koadin péya mévOog defe (Od. XVII 489); analoga
'espressione esiodea koadin péya mévOog éxovreg (Theog. 623). Il dativo ricorre anche come
complemento di modo: in Eschilo, Sept. 781 pawopéva koadia e riferito al ‘folle cuore” di
Edipo, che ha avuto nozze incestuose e ha generato ‘disgrazie gemelle’; in Euripide, Medea
433 e riferito al “folle cuore’ di Medea che ha abbandonato la terra paterna e navigato fino a
Corinto, e in Ippolito 1273 la medesima espressione e riferita all’effetto che Eros provoca nelle
sue vittime. Esso puo dunque rappresentare uno stato in luogo figurato, il luogo, appunto
ove il sentimento trova spazio, oppure un atteggiamento, per lo pili avventato, che porta a
compiere gesti estremi. Esso potrebbe essere riferito tanto all’attore dell’azione, come nel
caso di Medea, quanto a chi la subisce, come nel caso di Telemaco. La sequenza o@add [ ela
forma beotica (C > dd) del verbo o@dlw, come si apprende negli Scholia in Dion. Thr. artem gr.
493, 10 — 12 Hilgard: kat yoo 0 Zevg mapx tolg Adkwot Agvg Aéyetal, kal X Tolg
Bowwtolg 10 o@dlw dx dvo dd kat 10 caAnilw caAniddw. Questa testimonianza risulta
piuttosto interessante perché gli Scholia Londinensia all” Ars Grammatica di Dioniso Trace sono
una delle fonti antiche che da notizia di Corinna (cf. Test. Op. 5), di cui si dice che utilizzo il
beotico. Come opportunamente notd West*” e come di recente ha confermato Vessella?s,
I'unica fonte letteraria beotica che i grammatici potevano citare era Corinna: e probabile,
seppur indimostrabile, che la forma o@d&ddw sia ripresa dalla poesia di Corinna. Una grafia

simile ricorre anche in 6 (= PMG 694) fr. 6a v. 6 ]0d0uevog e fr. 8a v. 1 [0d0[ . Il termine

2% La lista e del tutto incompleta poiché moltissime sono le occorrenze anche all’interno di singole
tragedie. I casi registrati sono esclusivamente a titolo esemplificativo.
286 Sj veda oltre, nel commento al v. 3.
27 West 1970, p. 279.
28 Vessella 2012, pp. 813-816.
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o@a&lw indica la pratica di uccidere, tramite sgozzamento, le vittime sacrificali: animali?®’, ma
anche uomini. In quest'ultimo senso ricorre nella Pitica XI di Pindaro v. 22-23 riguardo al
sacrificio di Ifigenia: motepov viv ap Tpryével ém’'Evpinw | opaxOetoa tAe mdtoac. Lo
stesso verbo serve a indicare il sacrificio di Meneceo per garantire la vittoria ai Tebani (Eur.
Phoen. 913), 'uccisione di Priamo (Eur. Tr. 134-136), la sorte che Andromaca si prepara a
subire (Eur. Andr. 412). Euripide lo utililizza per descrivere il sacrificio di Ifigenia, nelle
parole che Clitemestra rivolge al marito, IA 1186 (ti oot katev&n, opalwv téxvov;). E utile
citare un luogo eschileo gia menzionato, Agam. 1091-1092: avtopova kaka T kagtavar t |
avdooparyelov kat médov gavtriolov??. In esso ricorrono a breve distanza — come nel passo
in questione - il termine avto@ovog e il termine Avdpoopayelov, un sostantivo
evidentemente derivato dalla medesima radice del verbo opalw. Queste sono le parole di
Cassandra, che descrive questi elementi — le uccisioni reciproche e i ‘sacrifici umani” — come
tipici della casa degli Atridi: omicidi intestini e sacrifici umani sono gia avvenuti, e altri ne
stanno per avvenire. Nel medesimo dramma il coro definisce il sacrificio di Ifigenia
nagBevooagetov (v. 209) e Clitemestra si esprime, in seguito all'uccisione del marito, in
questi termini (vv. 1431-1433): kat Tvd~ akovelg 0Ookiwv Epwv Oéuy: | pa v téAelov g
gunc mawog Atknyv, | Atv Eowov 0, aiot tovd’ éopal’ éyw. La donna si vendica
dell'uccisione della figlia Ifigenia ripagando il marito con la stessa moneta: il sacrificio di
Ifigenia ottiene giustizia con il sacrificio di Agamennone a Ate e alle Erinni. Ancora nelle
Coefore (v. 904) Oreste indica la volonta di uccidere la madre, e si esprime utilizzando ancora
i medesimi termini: £7tov, TEOG avTOV TOVOE 08 odEat OéAw. Il tema del sacrificio dunque,
che il verbo o@palw implica, associato ad un termine affine a avto@ovog, indurrebbe a
pensare ad un episodio in cui l'uccisione fra familiari coincida con una pratica di tipo
sacrificale. Un episodio coerente con questi dati sembrerebbe essere proprio il sacrificio di
Ifigenia, che viene descritto da lirici e tragediografi utilizzando simili codici espressivi. La
fanciulla, come e noto, fu sacrificata presso Aulide, in Beozia, per permettere alle navi Achee,
bloccate dalla bonaccia, di salpare per dirigersi a Troia. Il villaggio di Aulide e una localita
situata sulla costa dell’Euripo, lo stretto di mare che divide la Beozia dall’Eubea. La
menzione dell’Euripo ricorre anche in 5 (= PMG 693) v. 14, ed & possibile che Corinna abbia
composto per occasioni legate alle localita presso lo stretto, come testimonierebbe anche
PMG 669%'. La narrazione del sacrificio di Ifigenia, che ha luogo in un villaggio della Beozia,
non appare dunque fuori contesto tra le saghe locali trattate negli altri frammenti di lirica

beotica a noi pervenuti.

4. 11 verso e forse da integrare con la particella d[¢, compatibile con le tracce, perché la

particella ricoprirebbe la tipica seconda posizione??, in questo caso dopo un verbo; tale uso,

289 S5i veda il verso formulare omerico piA” adwva opalovot kat eiAimodag EAucag Povg che ricorre ad
esempio in Od. I 92 e IV 320; nei poemi omerici ¢ pili frequente 1'uso nei confronti degli animali
mentre in tragedia & decisamente pili frequente I'accezione di sacrificio umano.
290 ]] testo del v. 1091 e incerto; si veda Denniston — Page 1957, pp. 167-168.
21 §i veda il commento a 5 (= PMG 693) fr. 1.
#2 Denniston 1954, p. 185.
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seppur limitatamente (ma d’altronde limitata e la produzione giunta fino a noi) € confermato
anche nell’usus di Corinna, PMG 664a: péugopn d¢ k1) Atyovoav [...]. La forma di aoristo
privo di aumento kpoUye e un comune poetismo; il verbo koUTTw denota diversi modi di
nascondersi: ripararsi con qualcosa (II. VIII 272 6 8¢ uwv odkel KQUMITAOKE PAELVQ),
nascondere alla vista (Pindaro Nem. X 40 koUmtelv @A&oc opudtwv), nascondere qualcuno
(Od. XI 244 xouyev d¢ Beov Ovntv te yuvaika). In molti casi I'atto del nascondere ha lo
scopo di proteggere; se si suppone che il mito trattato sia il sacrificio di Ifigenia, I'azione del
nascondere potrebbe essere opera di Artemide che nasconde la ragazza. La versione del
salvataggio di Ifigenia per opera di Artemide era gia presente in Esiodo, come riporta
Pausania I 43, 1 ( = Hes. fr. 23b), e poi in Stesicoro, come testimonia Filodemo, de piet. p. 24
Gomperz ( = Stesich. PMGF 215).

5. La frattura centrale del papiro non permette di leggere con sicurezza questa breve
sequenza testuale; essa, tuttavia, € stata letta e interpretata come dédwke dwoe [, ‘diede (in)
dono’: questa lettura e alla base dell’interpretazione di Diehl. Tuttavia le tracce presenti non
appaiono compatibili con un ® poiché il tratto appare eccessivamente inclinato; e piu
probabile leggervi un x, che restituirebbe una forma xwoe [ . Si potrebbe ipotizzare che la
forma del verbo didwput sia qui intesa nel senso di permettere, e che regga un infinito: questo
potrebbe essere l'infinito — di cui non ¢ possibile pero stabilire la morfologia — del verbo
Xwofw, ‘allontanarsi’. L’attore potrebbe essere sempre Artemide, che permette alla ragazza
di fuggire; potrebbe essere inteso altresi come il risultato finale atteso dagli Achei, ossia il

permesso di ripartire alla volta di Troia.

6. Il verbo kaiw, ‘bruciare’, ricorre nella maggior parte dei casi nel significato di bruciare
morti o vittime?”. Un sintagma affine al qui presente ]v tuot €knov —il cui inizio € con buone
probabilita integrabile restituendo &]v - si trova in Il. XXIV 38 in relazione al corpo di Ettore:
év ool knatev. Espressione simile ricorre in Sofocle, El. 757, riguardo alla falsa morte e
cremazione di Oreste: kai viv muoa kéavtec. Di difficile interpretazione e cio che segue:
edal  ]t[ . Innanzitutto bisogna chiarire che il tratto orizzontale su €t € un segno prosodico,
di quelli che tipicamente ricorrono, nei papiri, sulle forme beotiche che comportano
mutamenti vocalici (et <1, v < o, 1 at). Ne ricorre uno analogo anche in questo stesso
papiro, al v. 11 (&pupeotu[ ). Non sembra ci sia 'opportunita di una parola unica, poiché
I"unico termine attestato compatibile parrebbe essere 110avdg, ‘piacevole’, che ha poco a che
fare col contesto, € incompatibile con il T presente dopo la lacuna, che e di una sola lettera, e
in beotico preserverebbe anche [w] iniziale. L’ipotesi che sembra piu sostenibile e che et sia la
forma beotica della particella disgiuntiva 1), e che cio che segua sia una forma del verbo daiw,
che puo essere inteso come ‘spartire’, forse le razioni di cibo del banchetto, o che puo
indicare anche lo strazio della sofferenza (si veda come in Od. I 48 pot dateta 1)t0Q), quella

che i Greci provano nel sacrificare la fanciulla; in alternativa potrebbe essere una forma

23 F attestata anche una caratterizzazione distruttiva, seppur limitatamente e in specifici contesti,
come nelle Elleniche di Senofonte IV 2, 15, tépvovteg kat kaovteg v xwoav e VI 5, 27, e0OU¢ Exaov

kat étépbovv, sempre associato ad altri verbi che denotano la devastazione di un luogo.
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derivata dal verbo dailw, che significa ‘uccidere’, ‘sacrificare’, usato anche per Ifigenia
(Aesch. Ag. 207 el tékvov daifw), forma che potrebbe essere daiktr|o, usato tanto come
aggettivo nel senso di ‘straziante’ (Aesch. Sept. 916; daiktwo in Aesch. Suppl. 798) quanto
come sostantivo, nel senso di ‘uccisore’ (Alc. ????). La vicenda, come appare descritta nel
frammento, sembra seguire lo stesso ordine dei fatti descritto dall’araldo nel finale
dell’euripidea Ifigenia in Aulide (vv. 1540-1612)** prima il sacrificio (1541-1580) — che
corrisponde all'uccisione di un familiare - , poi l'intervento salvifico della divinita (1581-
1601), infine il rogo della vittima sacrificale (1602). Il verso presenta una anomalia grafica,
poiché la forma mvot non ha la consueta grafia ov < v, ma questo genere di alternanze sono
assai comuni nella tradizione papiracea dei testi in beotico e sono dovuti alla scarsa
confidenza dei copisti con le convenzioni grafiche del dialetto. Lo iato ¢ solo apparente,

perché la 1 del dativo non puo essere elisa.

7. 1l papiro preserva la forma wkovmogwc, che ¢ attributo tipico delle navi e come tale
ricorre in diversi luoghi omerici: II. I 421, 488, 11 351, X 308, 320, 442, XII 156, XIII 58, 110. In
altri luoghi esso ricorre come aggettivo di correnti (Pindaro, Pyth. IV v. 345 e Eschilo, Ag.
1558). 1l soggetto dell’azione e un soggetto plurale, poiché il verso inizia con ] avtec. Tale
sequenza, sia che si intenda ricostruire mavtec sia che possa essere interpretata come
desinenza di participio -cavteg, implica un soggetto plurale; questi attori eseguono un moto
a luogo, espresso dalla preposizione émi con caso accusativo. Si tratterebbe dunque di un
movimento verso ‘navi veloci’ o verso ‘correnti veloci’: entrambi i significati appaiono idonei
e coerenti con la vicenda di Ifigenia, poiché gli Achei, compiuto il sacrificio, possono
rimettersi in mare: che la ripartenza sia indicata tramite la velocita delle navi o delle correnti

¢ dato non ricostruibile.

Il papiro, dunque, restituisce il finale di un componimento di stampo narrativo, affine allo
stile epico-lirico more Stesichoreo, in cui in pochi versi & sintetizzata la vicenda del sacrificio di
Ifigenia e la partenza dei Greci alla volta di Troia. La materia e trattata in maniera sintetica

perché si tratta appunto di una conclusione: anche nell'unico carme di cui e conservato il

24 Come e noto il finale dell’Ifigenia in Aulide & ritenuto spurio da molti studiosi a partire da Porson
1797. Kirchhoff 1855 ha espunto gia a partire dall’addio alla luce, seguito da England 1891e da
Wecklein 1899; espungono, come dalla rhesis del messaggero del v. 1532 Dindorf 1825, Hermann 1831,
Monk 1857, mentre Vitelli 1878 e Nauck 1884 dal v. 1540. Tra gli editori pil1 recenti Giinther 1988,
Stockert 1992 e da ultimo Kovacs 2002 espungono dal v. 1532. Murray 1913 espunge dal v. 1578. Rari
sono i tentativi di conservazione: Weil 1879, Jouan 1983 e da ultimo Musso 2009. Tuttavia la gran parte
degli studiosi sono concordi nel ritenere che il finale, seppur differente, prevedesse il medesimo
contenuto, come sembrerebbe mostrare una citazione di Eliano Nat. anim. VII 39 éAagov d' Axa@v
Xeootv évOnow @iAaig / kegovooav, v opalovtec avxroovot onv / opalewv Buyatépa: secondo
Porson 1797 e Kirchoff 1855 questi versi apparterrebbero ad un finale perduto. Solo dopo la recente
edizione di Kovacs 2002 si ¢ tentata una via esegetica che escludesse il finale, immaginando che la
conclusione coincidesse anche nell’intenzione del poeta con il commiato della fanciulla: si veda Blume
2012.
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finale, 1a (= PMG 654a), la vicenda, che nello svolgimento e narrata in maniera distesa, si

conclude in pochi versi.

8. Il papiro preserva il titolo del componimento. Esso e centrato, ma non e in modulo piu
grande, anzi e leggermente piu piccolo rispetto alla dimensione delle altre lettere, soprattutto
la lettera o. E comunque della stessa mano; forse il copista ha aggiunto il titolo in un secondo
momento, avendo lasciato solo dello spazio bianco (e forse un qualche segno marginale) tra
un componimento e l'altro. Le testimonianze indirette danno notizia del fatto che i
componimenti di Corinna circolavano dotati di veri e propri titoli pertinenti al contenuto
dell’opera: Erodiano cita un’opera intitolata Bowtodg (PMG 658 = m.uA. a 11, 11 917. 14 L.),
Apollonio Discolo un’opera "Ent’éni @npatg (PMG 659 = pron. 119b, p. 193 Schn.), un’altra
Evwvoping (PMG 660 = pron. 136b, p. 107 Schn.), una dal titolo ToAdog (PMG 661 = pron.
113b, p. 88 Schn.) e una KatamAovg (PMG 662 = pron. 98b, p. 77 Schn. e PMG 663 = pron.
105b, p. 82 Schn.). Il fatto che i componimenti di Corinna fossero noti con titoli di questo tipo
appare coerente con quanto si riesce a leggere nei papiri che tramandano lirica beotica: un
titolo centrato ricorre in 4 (= PMG 692) fr. 2 (se ne leggono le ultime due lettere) e forse un
altro e preservato nel fr. 20 b; nel medesimo papiro e presente una particolare forma di
indicizzazione (fr. 36) in cui ad un titolo segue la citazione del primo verso dell’opera; anche
in PMG 693 fr. 13 si incontra un titolo centrato a dividere due componimenti, e cosi avviene
(anche se il titolo & illegibile data la frattura del papiro) nella col. ii di 1 (= PMG 654). E pur
vero che i componimenti di Corinna erano noti anche con titoli pit generici, si pensi al
termine fegotov restituito da 2 (= PMG 655) che corregge la testimonianza di Antonino
Liberale (PMG 656 = 25, Myth. Gr. ii 103 Martini); e d’altronde plausibile che circolassero
entrambe le denominazioni, una piut generica, riguardante la totalita dei canti raccolti nel
volume, e una piu specifica, diversa da canto a canto: questo spiegherebbe anche perché il
compilatore di P.Oxy. 2372 (4=PMG 692) senta il bisogno di produrre un’indicizzazione
precisa del contenuto del rotolo (fr. 36)*". Il titolo preservato, dunque, e in linea con la
tradizione di Corinna per come riusciamo a ricostruirla. La prassi di dare titoli specifici a
componimenti lirici € presente anche nella tradizione dei ditirambi di Bacchilide, che nel
P.Brit.Mus. 733 sono annotati nel margine sinistro della colonna; i poemetti epico-lirici

stesicorei erano anch’essi dotati di titoli2.

9. 11 testo che qui ha inizio rappresenta evidentemente la descrizione delle coordinate spaziali
e temporali nel contesto di una festa primaverile (cfr. v. 12) a Tebe; non e tuttavia

immediatamente chiaro quale sia il momento descritto — la ‘sacra luce della luna’” (v.10) e

2% Si veda il commento ai luoghi citati e i parr. ‘I papiri’ e ‘Le testimonianze indirette’
nell’introduzione generale.

2% La situazione relativa alla titolazione dei ditirambi € di complessa ricostruzione, poiché i singoli
titoli in Bacchilide appaiono apposti marginalmente nel papiro, ma la tradizione indiretta cita il nome
collettivo della raccolta; d’altronde la prassi di dare titoli ai ditirambi sembra risalire a Arione di
Metimna che, secondo Suda a 3886, ‘mowtog x0pov otnoat kat dilbvoappov doat Kat OVoudoat To
addpevov UTO ToL XooU'. Per i titoli dei componimenti di Bacchilide, Stesicoro, Pindaro e Corinna si

veda l'introduzione generale, par. ‘Le testimonianze indirette’, punto 1.6.5 ‘Il sistema dei titoli’.
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soggetto o oggetto? — e se dunque si tratti del canto per una cerimonia notturna o piuttosto
mattutina. II primo editore del frammento propende per una cerimonia mattutina,
ipotizzando che soggetto di Aimwoa sia I’Aurora; propone l'integrazione PoJag, fondandosi
essenzialmente su due dati: il riscontro in un passo omerico in cui I’Aurora lascia le correnti
dell’Oceano (II. XIX vv. 1-2 Hawg pev kgokoémenAog ant’ Qkeavoto godwv / 6ovul’, v’
aBavdtowot @owg @égot 1Mde Ppotolowv) e il confronto con i dati astronomici, che
mostrerebbero come in primavera alba e tramonto della luna siano quasi contemporanei e
dunque I"’Aurora farebbe ‘impallidire” la luce della luna*’. Anche West adotta una simile
interpretazione, integrando tuttavia AJag, ‘Aurora’, che e vox Boeotica?®, ad inizio verso, e
nfayag alla fine?”. Se e pur vero che il senso e preservato, che I'associazione del termine
rinyn all’Oceano e attestata gia in Esiodo (Theog. 282 Qiceavov mapa mnyag) e che le ipotesi
tanto di Coppola quanto di West appaiono plausibili, bisogna tener presente che le
integrazioni proposte da West mirano a una ricostruzione metrica totalmente diversa da
quella preservata nel papiro: lo studioso di fatti, ipotizzando una colometria erronea
('ennesima in un papiro di Corinna), tenta di ricostruire una sequenza di gliconei,
proponendo alcune forzature metriche, come la scansione monosillabica di A]ac e bisillabica
di viovO]n (cfr. v. 12), e papirologiche (cfr. vv. 12-13). Opposta e invece l'interpretazione di
Bowra, che vede nel richiamo alla luna un indizio di cerimonia notturna (cfr. v. 10)3%. Il verso
trova un parallelo anche nei vv. 3-4 del fr. 12 W. di Mimnermo, che recita émet
0ododdrtvAoc Hag | Qkeavov moAirtovs’ ovpavov eloavaf): il soggetto qui e I’Aurora, e
indica il momento del sorgere del sole. D’altronde un passo di Stesicoro (PMGF 17) ricorda il
viaggio notturno del Sole, che 61"Qkeavoio mepdoaic | apikold 'icgac moti BévOea vu-

lktog oepvac.

10. L’aggettivo iapdv presenta in questo papiro baritonesi eolica, erroneamente segnata a
giudizio di Coppola®'. Lo stesso studioso illustra opportunamente che tale aggettivo non e
fuori luogo nella connotazione della luna in quanto astro notturno, poiché la notte stessa e
‘sacra’ (II. XI 194 tepov kvé@ag, Stesich. PMGF 17)%2. Bowra individua nella menzione della
luna l'indicazione del momento della festa®®, che sarebbe dunque una mavvuyig, una
cerimonia notturna, come e anche nel caso della Pitica XI v. 10 di Pindaro, in cui vi e esplicita
menzione del momento serale: &kopa oUv éomtépa. Bowra mette in evidenza che celebrazioni
notturne a Tebe erano ben note anche ai poeti attici, e cita Eur. Bacch. 486 e Soph. OT 1089-
1093 come riscontri. Il primo esempio e riferito in realta alla pratica del culto dionisiaco, ma

effettivamente I'espressione usata da Euripide mira a conferire alla notte una sacralita pit

27 Coppola 1931, pp. 233-240.
298 cfr. Hesych. a 23, in cui pero il termine ha funzione avverbiale nel senso di ‘domani’.
29 West 1970, p. 283.
300 Bowra 1936, pp. 129-141.
301 Coppola 1931, p. 234.
302 Coppola 1931, p. 239.
303 ] parallelo addotto, in cui la luna funge da soggetto ed € menzionato 1'oceano e I'Inno Omerico a
Selene (Hymn.Hom. XXXII) vv. 7-8: e0t’ av am’ Qkeavoio Aoecoauévn xeda kaAdv, / elpata
£ooapévn nAavyéa dix LeAnvn.
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generica: oeuvoTtnT €xel okOToc*™. In questo senso converge anche un passo dell’ Antigone
(vv. 152-154), in cui il coro invita all’oblio della lotta tra Eteocle e Polinice e alla danza
notturna verso i templi di tutti gli dei; Bacco, in quanto pitt comunemente celebrato con
danze notturne, ne sara la guida. Nel passo dell’Edipo Re citato da Bowra, il coro accenna a
cerimonie notturne in onore del Citerone, monte immediatamente connesso con i culti
dionisiaci; la strofe si conclude pero con un richiamo ad Apollo guaritore, affinché accolga i
voti del coro. Indubbiamente Apollo e divinita centrale, in tutta la sua ambiguita, nella
vicenda di Edipo inscenata da Sofocle; il coro apre questa medesima strofe supponendo di
essere un HAVTIC (0QIC kata yvwuav, collocandosi dunque in uno dei principali ambiti di
pertinenza apollinea, la mantica. E in effetti difficile dirimere la questione, poiché le
indicazioni circa lo svolgimento delle cerimonie per Apollo presso I'Ismenion sono di origine
tarda (Paus. IX 10, 4 e Procl. Chrest. ap. Phot. Bibl. p.321b%) ed e difficile ricavare dai testi
pindarici una definizione dei tempi della performance. L'unico accenno e quello della Pitica XI
che, in quanto epinicio, non puo fornire elementi decisivi rispetto ai canti direttamente
connessi alla celebrazione del rito, come invece il fr. 94b, il “dafneforico per Agasicle’, che
non fornisce elementi sull’ora del canto. Rimane dunque ancora irrisolta la questione di se si

tratti di una cerimonia notturna o mattutina.

11. La menzione delle Ore, gia associate alla primavera da Esiodo Op. 75 (esse incoronano
con fiori primaverili, ‘Qpat kaAAlkopor otépov avOeot elagivotowv), permette un’ulteriore
connessione con l’ambito apollineo: esse infatti, in quanto divinita del tempo e del ritmo
stagionale, sono spesso associate al dio in contesti festivi primaverili®*®, e il loro ruolo e
quello di regolare le stagioni e riportare periodicamente il momento della festa®”. Notevole
in tal senso e il parallelo col Peana I di Pindaro vv. 5-10: i1 ir), vOv 6 mavteAnc Eviavtog |
Qoali] te Oeutyovor | mA&&limmov dotv ONPac énnAbov | AmoAJAwve daita
eUnootépavov ayovtes | ITawx]v de Aawv yeveav dapov éoémtol | oad]pedvog dvOeot.
In questo contesto le Ore sono associate alla personificazione dell’anno, ed entrambi portano
ad Apollo, stanziato a Tebe, un banchetto: le Ore dunque mostrano un ruolo fondamentale
nel riportare il tempo della cerimonia al momento opportuno dell’anno. Le Ore, inoltre, sono
‘di Zeus’: sono dette Awoc woat in Od. XXIV 344 e Pindaro Ol IV v. 1, invocando Zeus,
afferma che le Ore sono ‘sue’, ‘teat yap woal'. Si e scelto di accogliere a testo I'integrazione
appootu[o di Lobel*® che, seppur non inevitabile, appare plausibile: il genitivo in —oto (beot.
—vo) appare in un papiro di lirica beotica (5 =PMG 693) e, come West fa opportunamente

notare, probabilmente e solo un caso il fatto che non abbiamo altri esempi®”; I'aggettivo

304 Di Benedetto 2004, p. 369.
305 Proclo da notizia del tronco di ulivo addobbato con sfere che indicano sole, luna e astri: anche
questa notizia non e utile nel discernimento dell’ora del rito.
306 Si veda Olivieri 2011, p. 167.
307 Palumbo 1993, p. 408 propone il parallelo con !'incipit di Pind. OL. IV.
308 Lobel 1956, p. 60.
300 West 1970, p. 279.
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‘immortale’ € ben adatto alla connotazione di Zeus. E presente uno iato interlineare, che

potrebbe spiegarsi come correptio epica.

12. L’integrazione iniziale di West viovO]n non e di per sé impossibile, ma prevede la
scansione di vio- in sinizesi e non & di fatto assicurabile in base a luoghi simili; altrettanto
vale per la proposta di Coppola é£poalv, che e si plausibile ma non esistono elementi
sufficienti per ritenerla probabile. La proposta di Torres viovOe] invece e inaccettabile dal
punto di vista paleografico, poiché nel papiro e presente una traccia di asta verticale a
ridosso della frattura. I “fiori di primavera’ identificano con chiarezza immediata la stagione
della festa. Non trascurabile ¢ il confronto con Stesicoro PMGF 212, frammento tramandato
da uno scolio alla Pace di Aristofane vv. 797 ss. e che e detto appartenere all’Orestea: Toukde
xon Xapltwv dapwpata KaAAkopwy | duvetv Pouytov pédog é€etmovia p'apoac | 1oog
émepxopévou. Il frammento e evidentemente corale e cultuale, come si desume dall’uso del
verbo Opvetv e dall’hapax dapwpata, che indica ‘inni dedicati dall’intera comunita cittadina’
(cfr. v. 13)3. Anche qui il contesto stagionale ¢ ben determinato, tanto dalla specifica
menzione dell'inizio della primavera quanto dal verbo xo1), che indica che il canto e dettato
dalla consuetudine festiva®!. A fine verso ricorre una forma del verbo yn0éw, noto in

Corinna (2 =PMG 655 v. 4) per denotare la gioia della citta che gode del canto.

13. La menzione del coro rende piuttosto chiaro il contesto della performance. Inoltre la
menzione della citta ha senso nell’ottica della dimensione comunitaria della festa: come in
Stesicoro PMGF 212 e in Pindaro, Istmica VIII v. 8 e Peana Il v. 3 s. e v. 28, gia menzionati da
Palumbo®?, anche nella Pitica XI v. 11 e presente il riferimento a Tebe dalle sette porte3'
come destinataria del canto epinicio, e ovviamente il riferimento ricorre anche nel
dafneforico fr. 94b vv. 59-60.

12-13. L’integrazione proposta da West per questi versi ipotizza che il v. 12, dopo la lacuna,
prosegua per almeno 11 lettere, mentre i versi precedenti proseguirebbero tutti per non piu
di 4; questo tipo di ipotesi non e del tutto impossibile a livello teorico, ma sembra forzata,

soprattutto perché evidente intenzione di West e la ricostruzione di un ritmo gliconico.

310 Delatte 1938, p. 26 n. 1. Si veda anche Cingano 1990 e 1994. E importante precisare che il passo della
Pace in cui Aristofane emula i versi di Stesicoro (vv. 797 ss.) € un canto corale, in cui & presente anche,
seppur in termini diversi, I’ambientazione primaverile; Aristofane in questo caso emula Stesicoro
PMGEF 211 6ka 100G | coat keAadn) XeADWV.
311 Vetta 1999, p. 110 n. 1.
312 Palumbo 1993, pp. 405-407.
313 ¢mtamuAog € epiteto di Tebe da Omero in poi: si vedano ad es. II. IV 406, Od. XI 263, Bacchyl. XIX
47 ecc.
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4

Il papiro e costituito da 41 frustuli di esigua estensione, e molti di questi non paiono di facile
interpretazione. Si puo comunque ipotizzare che il rotolo comprendesse pit d'un carme,
data la presenza di un titolo centrato nel fr. 2 e soprattutto in base ad una particolare forma
di indicizzazione leggibile nel fr. 36. I frr. 2 e 3 sembrerebbero contenere un’ode corale e
cultuale legata al fiume Cefiso; i frr. 5, 6 e 7 sembrano riconducibili alla saga dei “Sette a

Tebe’, di cui si sa che Corinna trattd da una testimonianza di Apollonio Discolo (PMG 659).
Fr.1

Le glosse interlineari sono parzialmente d’aiuto nell’interpretazione di questo esiguo

frammento.

2-4. Sembra di poter riconoscere la forma krjv, che puo essere interpretata come crasi di kat
¢v, con esito 1). Tale esito, come fa gia notare Lobel, ¢ in disaccordo con quanto appare in 1 (=
PMG 654) col. iii 23 (k&ooovOn < kai é0oovOn), ma e di fatto la forma autenticamente
beotica®“. Lo scarto puo essere interpretato se si ipotizza un ipercorrettismo nella forma in
o, L'integrazione yaAda[vr), coerente con le tracce presenti a ridosso della lacuna, indica la
calma, soprattutto del mare, ma & attestata anche come calma della mente®¢ ed e in effetti
plausibile in base a quanto possiamo leggere nella glossa, ossia vwOg[ , radice che significa
‘calma’, “torpore’. E possibile anche affermare che in questo caso si intenda la calma del
mare, poiché al v. 3 la porzione di verso Juveo: niv 0te[, che Lobel integra opportunamente
KkoJuveg, e glossata Jveg OaAaooiot ovk| : probabilmente il riferimento e ad animali marini, a
‘cani marini’, ‘non terrestri’. Anche al v. 4 compare la forma, con opportuno esito beotico,
OaAatta(c).  kovveg OaAaooiol sono, secondo Aristotele (HA 566a) squali o animali ad esso
affini: trattasi probabilmente dell’animale di cui narra anche Eliano (De Natura Animalium 1
17 e XIV 21), e senza l'aggiunta dell’aggettivo, ma pur sempre in contesto marittimo, esso
appare anche in Omero (Od. XII 96). Lobel propone di riconoscere I'immagine degli squali
che sono soliti riposare, quando il mare e calmo, a filo d’acqua; un’immagine simile potrebbe
forse essere I'oggetto di una similitudine, fatto probabilmente confermato dalla presenza di
Ote[ a ridosso della frattura — si potrebbe immaginare un paragone con il comportamento

degli squali.
Fr.2

a. Il modulo delle lettere leggermente piui grande, la posizione centrata e 1’ampio spazio

interlineare tra questo rigo e il successivo indicano senza dubbio che le due lettere superstiti

314 Bechtel 1921, pp. 235-236; Thumb-Scherer 1959, pp. 27-28.
315 S5i veda il commento a 1 (= PMG 654) col. iii v. 23.
316 Intesa come calma del mare ad es. Hom. Od. VII 319 e X 94, Eur. Her. 401 (nella variante yaAnjveia);
come calma della mente Aesch. Ag. 740, Soph. El. 899, Eur. IA 545 (nella variante yaAnveia). Anche
I'aggettivo yaAnvog puo indicare la calma del mare (Eur. Or. 279) o la calma di una persona (Eur. IT
345) o di un’espressione (Eur. Hec. 1160).
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siano le finali del titolo del componimento. La ricorrenza di questo titolo conferma che un
rotolo doveva contenere pit di un componimento di Corinna, e analizzando quanto
sappiamo dalle testimonianze indirette e da altre fonti papiracee e possibile affermare che

ognuno avesse un titolo specifico connesso con le vicende mitiche narrate3"”.

1. La menzione delle fanciulle puo essere riferita tanto alle divinita di riferimento, ad
esempio le Muse o le Cariti, quanto alle componenti del coro che esegue il canto; I’azione del
cantare espressa al v. 4 induce a privilegiare I'ipotesi che si tratti delle coreute®s. L’ipotesi ¢,
dunque, che si tratti dell’incipit di un carme di tipo corale caratterizzato dalla presenza di
indicazioni tecnico-musicali®”®. Lobel ha ipotizzato che il primo termine del carme potesse
essere quello preservato nel fr. 36 del medesimo papiro, che riporta una serie di titoli
accompagnata dal primo verso; uno di essi inizia con Atyov[ (forma di AryvgpOoyyog o

AtyDpwvog), aggettivo compatibilmente riferito alle tapOévv 16om del v. 1.

2. Ll’integrazione di Lobel restituisce una forma del nome Cefiso; che si tratti di un fiume e
certo dalla glossa interlineare, che specifica ‘fiume della Beozia’. Il Cefiso compare gia in 2
(=PMG 655) v. 12, ma probabilmente in qualita di personaggio; in questo caso invece appare
connotato in relazione alla sua natura di fiume in quanto e detto ‘rigoglioso di alberi’.
L’aggettivo e0devdpog e di sapore lirico: come attributo soprattutto della terra, esso si
incontra in Pindaro (OI. VIII v. 9 e0devdoov &Acog; Pyth. IV v. 74 ebdevdgog patno scil.
I'ata) e in Simonide (riferito a tépevog, PMG 507); ricorre anche in una sezione lirica dell’
Ifigenia Taurica di Euripide (riferito a xogtoy, i “pascoli’, v. 134). La fertilita portata dai corsi
d’acqua beotici e celebrata anche in altri contesti, soprattutto in relazione al lago Copaide, in
cui sbocca per l'appunto il Cefiso stesso: Pindaro, nella Pitica XII vv. 25-27, afferma che le
dovakeg, ‘le canne’ con cui si costruiscono gli avAot, abitano presso la bella citta delle Cariti
(Orcomeno), nel recinto sacro della ninfa Kagoic®’; Corinna stessa menziona la ricchezza
vegetativa del fiume Ismeno, che scorre presso Tebe (PMG 684 AadOvTog dovakoToopw)*.
Essendo questo l'incipit dell’opera e possibile che il riferimento sia al luogo della performance,
poiché dagli altri componimenti di Corinna si evince che lo spazio dedicato all’invocazione
della divinita e all’attualita performativa e posto all'inizio del carme — come appare in 2(=
PMG 655), 3 (=690) e probabilmente in 1b (= PMG 654b) e 5 (= PMG 693) fr. 1.

3. Lo scolio interlineare permette di comprendere che l'oggetto di questo verso e uno

strumento musicale, che verosimilmente accompagnava il canto. Il termine o indica la

317 Si veda il commento a 3 (= PMG 690).
318 Lobel 1956, p. 68 e West 1970, p. 280.
319 Palumbo 1993, p. 409.
320 Sulla flora del Copaide si veda Theoph. Hist.Plant. 4,10,4 e 4,11,8-9. Sull'importanza del lago
Copaide si vedano Wilson 2010, pp. 190-191 e Loscalzo 1989.
321 Che il fiume non e il Ladone Peloponnesiaco ma 1’antico nome dell’Ismeno e fatto testimoniato da
Pausania IX 10,6: o0 unv ovde ta mEoTeQa NV AvVLHOC, £l O kat Addwv ékaAeito moiv Topunvov
vevéoOat tov AmtdAAwvoG.
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voce, che puo essere di un dio, di un oracolo, o di un canto®?. In ambito lirico esso ¢ talora
accostato all’esplicita menzione di un canto spiegato (ad es. Pind. Nem. X 33-34 &deiat ...
oppai)®®. Inteso come ‘voce” di strumento il termine si incontra in Bacchilide XIV v. 13,
POQULY YOS OUpd, e sono attestate diverse espressioni simili, ad esempio in Il. X 13 avAwv
ovplyywv T évortr)v e Pind. Pyth. X 39 Avoav Poatl. La connotazione esplicita del suono e
espressa anche in 2 (= PMG 655) v. 5, in questo caso riferita alla qualita del canto, e il termine
utilizzato e évomm). In nota Lobel propone di integrare Awtw]v, ipotizzando che lo strumento
possa essere I'avAdc: la pianta di Awtdg, riporta Teofrasto, era usata proprio per la
costruzione degli avAoi, e per sineddoche ricorre nelle sezioni liriche di Euripide ad indicare
lo strumento a fiato®?*. Anche Pindaro, nel suo Dafneforico per Agasicle, descrive le fanciulle
del coro che danzano avAlokwv UTO Awtivwy, ‘al suono di piccoli avAot di Awtog” (fr. 94b
S.-M.). E ben nota I'importanza che rivestiva I'a0Adc in Beozia dal V secolo in poi, tanto
nell’ambito della produzione quanto nella téxvn performativa: I’ ‘auleta proveniente dalla
Beozia” € luogo comune gia in Aristofane, e 1’auleta tebano Pronomo era una star di livello
internazionale®”. Non apparirebbe fuori luogo, nella poesia locale di Corinna, la descrizione

di un canto accompagnato dal soave suono dell’avA6g sulle rive del rigoglioso Cefiso.

4-5. 11 verbo péAmw, che esprime l'azione compiuta dalle mapOévv kdpn, indica tanto il
danzare quanto il cantare, azioni tipiche di un coro (II. XVI 182 peta peAmopévnow év
X00w)*”. L'aggettivo @uAopoAToc, derivato dalla medesima radice, si incontra in Pindaro
Nem. VII v. 9 a descrivere la méAc di Egina; in questo caso si potrebbe pensare ad una
integrazione che restituisca mOAL]v @IAOLO0ATIOV, la cui scansione risulterebbe, peraltro, U -
LU - —, ritmo compatibile con il ferecrateo, gia attestato in Corinna come clausola (1b =PMG
654b). Date le diverse concordanze lessicali, gia Lobel aveva pensato a un parallelo con
1"Olimpica XIV di Pindaro, carme dedicato alla celebrazione del vincitore Asopico e alla lode
della sua citta, Orcomeno, patria delle Cariti, che ivi godevano di un culto fortemente legato

322 Rispettivamente, per i primi due significati, si vedano ad esempio II. XX 129, Od. III 215, XVI 96 e
Soph. OC 102. In Aesch. Suppl. 808, oggetto del verbo 0(w, indica il grido di lamento, la cui
apposizione & LA, canto.
323 Si veda Slater 1969 s.v. opgpa.
3¢ Thphr. Hist.Plant. 4.3.4; Eur. Heraclid. 891-892 Alyeiwx Aw- | tov xaéow, El. 716-717 Awrtog d¢
@00YyYyov keAadel | kaAAloTov, Movoav Oegpanwv, Phoen. 787 Awtob kata mvevpata, Bacch. 160-
161 Awtog Otav evkéAadog | legdg tepa matypatoa Beéun. Ricorre anche nel prologo dell’Eracle,
dunque in una sezione in trimetri giambici: Her. 10-11 mavtec vuevaiowot Kadueiot mote | Awtg
ovvnAaAa&av. In alcuni casi (Eur. IA 1036, Troad. 544, Hel. 171; Athen. 182d) il termine significa
specificamente ‘flauto libico’, in base alla provenienza del materiale; non e tuttavia di pertinenza
esclusivamente libica, se Euripide stesso descrive il suolo tebano come Awto-tedqog (Phoen. 1571).
325 Ach. 862-863 ‘Vpéc O° oot Oe(Ppabdev avAntal maa / Tolg O0TIVOLS QUOT)TE TOV TEWKTOV KUVOS';
su Pronomo, raffigurato nel celebre Vaso di Pronomo (Napoli 3240), si vedano le testimonianze di
Pausania IV 27, 4, IX 12, 5-6 e, per una raccolta di studi sulla sua figura, Taplin-Wyles 2010. Sulla
celebre ‘scuola auletica tebana’ si vedano Roesch 1989 e Tentori-Montalto 2009.
326 Pseudo-Plutarco riporta che Corinna narro anche degli dei che suonavano I’avAdg, nella fattispecie
Atena, che a sua volta insegno ad Apollo (PMG 668 = De mus. 1136b). Si veda il par. ‘Testimonianze
indirette’ nell'introduzione generale.
327 Palumbo 1993, p. 409.
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alla dimensione musicale e coreutica (v. 1 ss. Kagioiwv 0ddtwv Aaxotoat, aite valete
KaAAImwAov €dpav, @ Atmapag dodipot BaoiAetar Xaotteg Opxopevov e v. 19 ss. @ moTvt
AyAaia @uAnoipoAné © Evgooovva, Oewv koatiotov maideg, émakooite vov, Oalia te
£0a0(poATE, DOloa TOVOE KWUOV €7t eDHeVeL TUXa koLpa BiBwvta)®. Anche nella Pitica
XII, per l'auleta Mida di Agrigento, Pindaro inserisce la menzione di Orcomeno, definita
KaAALX0Qog (Vv. 26-27 tol magax KaAALX0ow vatowot moAer Xapitwv, | Kagoidog év
tepével, moToL xopevtav paotveg). Il luogo descritto, dunque, potrebbe essere proprio
Orcomeno, e nulla esclude che anche Corinna possa aver composto per occasioni legate a

questa localita e al culto delle Cariti.
Fr.3

Del frammento, seppur glossato, poco risulta comprensibile alla lettura. L’ipotesi di
integrazione del v. 1 proposta da Lobel Kagt]Joov evgov| oéovta riferirebbe il testo al
medesimo contesto del fr. 2, ma non e possibile, naturalmente, stabilire nulla di certo né
proporre ipotesi piu articolate. Nella lacuna di fine verso ¢0pov potrebbe essere il primo
membro di un composto, ad esempio evpVT0Q0G, se davvero e da riferire ad un corso
d’acqua. Il resto sembrerebbe di tipo narrativo, poiché appare una fanciulla che, considerata
la glossa, potrebbe essere sorella di qualcuno. Al v. 5 vi e probabilmente un errore nella
trascrizione in beotico, poiché ci si aspetterebbe &povxkt (con grafia beotica ov = v), ma
compare eoUkL Al v. 9 la forma evOi, glossata con eiol, genera uno iato con il termine
successivo evid[ ma, come accade anche in altri luoghi della poesia di Corinna, potrebbe
trattarsi di correptio epica o “falso iato’” (come in 3 = PMG 690 v. 11 per il primo caso e v. 6 per

il secondo).

Fr.5

Il frammento riporta un testo che sembrerebbe pertinente con la vicenda dei Sette contro Tebe,
che sappiamo essere stata oggetto di un poema di Corinna (PMG 659). Si legge chiaramente,
infatti, al v. 4, il nome di Melanippo, figlio di Astaco, eroe che combatté tra le file tebane
nello scontro tra Eteocle e Polinice. Ricorrono, nelle glosse riferibili a questi versi, tanto il
nome di Anfiarao quanto quello di Tideo: entrambi i personaggi sono legati alla sorte di
Melanippo, poiché Tideo lo colpisce a morte, ricevendone a sua volta una ferita fatale,
mentre Anfiarao gli recide il capo per offrirlo a Tideo (Apollod. Biblioth. Il 74-76; FrGrHist 3
F 97). Lo scontro tra Melanippo e Tideo avvenne, secondo Eschilo Sept. 395 ss., presso le
porte IToottidec.

2. 11 v. 2 e di difficile interpretazione, poiché il v subito dopo la lacuna e incerto, e lascia il
dubbio se si debba intendere |v v Exdta (che appare senza f gia in Esiodo e in Omero) o
Inye kata. L'unica altra ipotesi che si pud formulare ¢ che vi sia un errore: il copista
potrebbe aver frainteso F, trascrivendolo con un y; in questo caso si tratterebbe di un
composto iniziante in pekata- (ad esempio ékataBOAog).

328 Per la particolare struttura dell’Olimpica XIV si veda Lomiento 2010-2011 e 2013 pp. 335-340.
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3. Dalla glossa & possibile dedurre che nel verso vi sia una forma del tutto particolare del
verbo okvAeVw: un aoristo indicativo derivato da una forma okvAddwW ( = att. *okvLALlwW),
non attestata ma compatibile con la fonetica beotica®®. Il verbo indica lo spogliare un corpo
del suo bottino, e, non attestato in Omero, si incontra in Esiodo (Scut. 478), Tucidide (II1 112 e
IV 44), Aristofane (Lys. 471).

5. La glossa, come gia notato da Lobel, spiega “uccise Tideo...”: Tideo potrebbe tanto essere il
soggetto quanto 1'oggetto dell’azione, ed e impossibile decidere tra le due possibilita, poiché
non si riesce a dedurre, dal contesto lacunoso, la morfologia del nome. Nel testo si incontra il
composto @iAetmole-, che ¢ in effetti di formazione particolare rispetto al piu diffuso
@ OTTOAEOG.

6. La menzione di una ‘bella arma’ non e affatto fuori luogo in un contesto strettamente
bellico.

7. 0Y[ , come gia notato da Lobel, potrebbe essere inteso come dyxog o come Oykain oA,
una delle sette porte di Tebe, seppur tale localizzazione non sarebbe coerente con quanto

riporta Eschilo riguardo al luogo del duello tra Melanippo e Tideo.

Fr. 5d

Le note preservate dal fr. 5d riportano il nome di Eteocle.

Fr. 5¢c

Lobel riconosce, nella mano, qualche leggera differenza rispetto agli altri frammenti, ma
ritiene che altrettanto possa provenire dalla medesima regione, tanto piu che vi compare il
nome di Mecisteo, figlio di Talao e di Lisimaca e fratello di Adrasto che fu ucciso davanti a

Tebe da Melanippo stesso nella spedizione dei Sette (Apollod. Bibl. 19 e Pausan. IX 18, 1).

Fr.6

Anche questo frammento e coerente con l'ipotesi che il papiro preservi frammenti testuali
del componimento Sette a Tebe. Si riesce a ricostruire, infatti, il nome di Polinice; il contesto
sembra essere un dialogo tra il figlio di Edipo e un vecchio, non meglio identificabile. La
struttura dialogica e attestata anche in un altro componimento di Corinna, 1b (= PMG
654b)330,

1. Le correzioni restituiscono la forma auev, imperfetto di apelfw (c’e vy finale perché la
parola successiva inizia con una velare). Primo interlocutore e un vecchio, come si legge
dallo scolio interlineare ( oyeowl[Vv ), che si rivolge a Polinice salutandolo.

2-3. Lo scolio al v. 3 permette di intendere il verbo di cui si legge solo la desinenza,
riconducendolo ad una voce del verbo véuw; in associazione al termine é¢oxatid, che indica

un limite, un confine, il verbo potrebbe denotare tanto l'abitare quanto, e forse piu

39 Si veda il par. ‘Lingua’ nell’introduzione generale.
30 Si veda anche Palumbo 1993, p. 409.
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probabilmente, il distribuirsi: potrebbe trattarsi degli eroi che si distribuiscono presso le sette
porte, ai confini della citta®!.

4. L’aggettivo meplpowv, di gusto omerico, indica per lo piu la saggezza, I'indole riflessiva e
attenta, tipica soprattutto di personaggi femminili (soprattutto Penelope, ad es. in Od. XVI
435, ma anche di Arete Od. XI 345 e di Euriclea nutrice di Odisseo Od. XIX 357 e di Egialea
figlia di Adrasto II. V 412); assume invece in Eschilo il significato di ‘sprezzante’, ‘altezzoso’,
dove compare riferito a Clitemestra (Ag. 1426) e agli Egizi (Suppl. 757).

5. Da questo punto inizia la risposta di Polinice, come pare lecito desumere dallo scolio
interlineare omo[Avvewknc. In questo caso il verbo si presenta nella forma aueiBeto, con
grafia incoerente rispetto al v. 1, che presenta corretta grafia beotica (1 < et); e d’altronde
fenomeno diffuso in questo papiro — e anche in altri — I'imprecisione nella trascrizione di

grafie beotiche®?2.
Fr.7

Anche questo frammento riporta parte di testo apparentemente compatibile con la saga dei
Sette.

4. La forma beotica dell’aggettivo éo0oyxov (=é€oxov) indica lo stare sopra, e figuratamente
I’eminenza: e attributo di uomini in Omero (II. IT 188, XVIII 56).

6. La glossa interlineare sembrerebbe riportare nuovamente il nome di Mecisteo (che ricorre
anche nel fr. 5d).

7. 1l termine Tevx1x appartiene al linguaggio epico-eroico: indica ad esempio le armi da
guerra in II. VII 193, “di Ares” in II. XIV 381, d’oro in II. X 439 o di bronzo in II. XV 544.

9. L’integrazione proposta da Lobel restituisce I'espressione péyav voéov, che si incontra
anche nell'inno omerico A Demetra (Hymn.Hom. 11 v. 37), riferito all’animo di Persefone, in
Esiodo Theog. 37 per descrivere 'animo di Zeus, in Pindaro, Nem. VI v. 4, riferito a cio che

I'uomo ha in comune con gli dei, ossia la possibilita di un animo grande.
Fr.8
In questo frammento € possibile riconoscere il nome di Apollo, accompagnato dalla

menzione di giovani fanciulle o di ninfe (il nome non presenta corretta grafia beotica ov per

U)SSS.

31 ]] verbo significa ‘dividere’, ‘distribuire’, soprattutto in relazione ad alimenti e bevande (ad es. Od.
VII 179, VIII 470, X 357, 1I. IX 217), ma anche in relazione all’'operato divino (ZeUg . . véueL OAPov . .
avOowmowow Od. VI 188; Pind. Isthm. V 52 Zelg ta te kal tax vépey, Aesch. Suppl. 403 Zebg vépwv
eOTWE Adka HEV kakolg, 0ol O évvouols); al medio indica il risultato della distribuzione, e
dunque il possesso, soprattutto di terre (II. XII 313, Od. XI 185), e da qui passa ad indicare 'abitare
(Od. 11167, 1. 11 496).
32 In questo papiro fr. 4 v. 5 e fr. 8 v. 2; si veda anche 3 (= PMG 690) v. 5.
33 Sulla possibile connessione di Apollo con le Ninfe, seppur in aree diverse, si veda Schirripa 2012, p.
33 ss.
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Fr.9

Di questo esile frammento e possibile riconoscere, grazie alle glosse interlineari, la terza

persona del medio del verbo petyvupt e il termine evdNUwV.

Fr. 15

In questo minuscolo frammento ¢ possibile leggere Fidio-, forma analoga a quella che ricorre

in 2 (=PMG 655) v. 10, in cui e preservato il [w] iniziale, come normale in dialetto beotico®*.
Frr. 16-17

I frr. 16 e 17 sembrano provenire dalla medesima porzione del papiro, anche se non e

possibile ricostruire la sintassi.

Fr. 19

In questo frammento si riesce a riconoscere il termine &elopa, ‘canto’ (v. 3), che ricorre anche
in un altro frammento di questo stesso papiro (fr. 33) che contiene delle glosse marginali e
anche al v. 6 del fr. 5¢ di 5 ( PMG 693).

Fr.20a,b

Lobel edita questi due frammenti affiancandoli, stimando che appartengano a due colonne
contigue; tuttavia lo spazio intercolumnio appare piuttosto ridotto, date le misure ampie che
si incontrano per i margini superiori (fr. 23) e inferiori (fr. 24), per lo spazio interlineare gia
evidentemente predisposto per le annotazioni e data I’occorrenza di scoli marginali ai frr. 5b,
5ce 33.

Fr. 33

Il frammento contiene degli scoli marginali. Al rigo 5 si incontra avtog €yw, glossa che Lobel
ritiene indizio della non appartenenza alla produzione di Corinna poiché esprime un
soggetto maschile, da identificare con il poeta che parla in prima persona. Tuttavia, come gia
evidenziato da Palumbo®>, potrebbe trattarsi di un personaggio parlante, come accade
spesso nella produzione della poetessa, caratterizzata da frequenti discorsi diretti (1b =PMG
654b); anche in questo stesso papiro, del resto, e attestato un dialogo tra Polinice e un vecchio
(fr. 6).

334 Bliimel 1982, pp. 83-84.
35 Palumbo 1993, p. 409.
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Di interesse anche quanto si legge ai righi 12-13: si riconosce, infatti, il termine dewoua, e a
breve distanza eAtkw|[v, ossia il nome del monte protagonista anche di un pitt noto e meglio
conservato canto della poetessa di Tanagra (1a =PMG 654a). Il termine dewoua ricorre anche
in un frammento di questo stesso papiro (fr. 19 v. 3) e nel fr. 5¢ di 5 (= PMG 693) v. 5, in cui si
legge anche, al v. 8, JeAl] .

Fr. 36

Il frammento e piuttosto particolare: riporta una serie di titoli in ekthesis (se ne leggono due)
accompagnati da un verso, presumibilmente il primo dell’'opera. Ai due righi segue la
paragraphos. Ne risulta di fatto una indicizzazione piuttosto particolare, che in sede di
edizione del papiro Lobel aveva paragonato al colofone del Didimo di Berlino, che riporta,
accompagnate dal numero di catalogazione, lincipit delle orazioni di Demostene
commentate nell’opera di Didimo (P. Berol. 9780)*¢. Di fatto pero il tipo di catalogazione che
in questo frammento appare sembrerebbe riferita al contenuto del papiro stesso — tanto che
Lobel ritiene di poter associare il primo termine che si incontra (Atyov[ ) con il primo verso
del fr. 2 -, a differenza del papiro di Didimo, che contiene un’opera esegetica e
I'indicizzazione riguarda le orazioni commentate. E pur vero che i contenuti piti evidenti non
sembrano combaciare: la maggior parte dei frammenti testuali infatti sembra riferirsi a un
episodio della saga dei Sette a Tebe, mentre i titoli preservati fanno riferimento a una
Teomachia e a Zeuxippe. Tuttavia il rotolo e talmente danneggiato che molti frammenti sono
di impossibile decifrazione, e si potrebbe ipotizzare che i componimenti indicizzati siano
andati perduti. Il papiro infatti preservava piu di un componimento, come e evidente dalla
presenza di un titolo centrato con seguente incipit di carme nel fr. 2; dunque erano riprodotti,
nel medesimo papiro, anche altri poemi (purtroppo ormai illegibili). Che un rotolo
contenesse piu componimenti di Corinna trova prova nel fatto che anche altri papiri (P.Berol.
13284 = 1 = PMG 654 e PSI 1174 = 3 = PMG 690) contenevano almeno due opere. E anzi
probabile che, data la possibilita di copiare in un medesimo rotolo diversi componimenti
(data l'estensione contenuta dei medesimi), fosse percepita una marcata esigenza di
indicizzazione; nelle testimonianze indirette, inoltre, le opere di Corinna sono solitamente
citate tramite titoli specifici, e piu di rado utilizzando il nome “collettivo’” della raccolta®?. I
titoli specifici peraltro sono sempre legati alle vicende mitiche narrate: anche in questo
frammento i titoli riportati si mostrano coerenti con la prassi adottata nei confronti delle
opere di Corinna. Il tipo di indicizzazione preservato sembra coerente con opere di stampo
pinacografico, che riportano autore, titolo dell’opera, incipit e indicazione sticometrica:
I'indicazione dell’autore puo non ripetersi, se, come in questo caso, si tratta di opere del
medesimo poeta; il numero degli otixoL potrebbe essere andato perduto, qualora si fosse

%6 Si veda Harding 2006, pp. 255-256. L'interpretazione dell’opera di Didimo su Demostene ¢ piuttosto
discussa: si veda Harding 2006, pp. 13-20.
%7 Si veda il commento a 3 (= PMG 690) v. 8 e i parr. ‘Papiri’ e ‘Testimonianze indirette’

nell’introduzione generale’.
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trovato nel lato destro della colonna. E di fatto difficile stabilire se il fr. 36 sia un frammento
appartenente al medesimo papiro cui appartengono tutti gli altri, e che fosse dunque un
colofone, sul modello del Didimo di Berlino, o se si tratti di un foglio separato contenente
una sorta di miva&, sul modello di P.Flor. 371, che contiene un elenco di titoli seguiti da due
righi di scrittura contenenti l'incipit delle opere e chiusi da paragraphos, alla cui altezza, sul

lato destro della colonna, si trova una indicazione sticometrica33.

38 Per P.Flor. 371 si veda Otranto 2000, p. 63 ss. Una situazione apparentemente analoga puo essere
ricostruita anche per il fr. 1 di 5 (=PMG 693), che conserva un impaginato del tutto particolare; si veda
il commento specifico.
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5

I1 P.Oxy. 2373, unico testimone di questo testo, € opera di uno scriba altrimenti noto, lo scriba
#A2 Johnson, autore anche di P.Oxy. 2404+PLaur inv. IIl 278 contenente Eschine, In
Ctesiphontem e di PSI IX 1090, contenente La Conocchia di Erinna. La particolarita dei
contenuti sembrerebbe suggerire lettori raffinati, sebbene non si possa ipotizzare che il
proprietario sia stata la medesima persona poiché le mani dei correttori sono diverse. Il
rotolo ¢ di buona qualita e la scrittura e abbastanza grande (circa 3mm), come nel rotolo di

Erinna, ma piu grande rispetto al rotolo di Eschine3.

Particolare la disposizione della scrittura nel fr. 1, che conserva solo la parte centrale della
colonna, essendo perduti margine destro e sinistro: ¢ possibile leggere, infatti, quattro
blocchi di tre righi ciascuno, intervallati da circa 1,5 cm di spazio bianco. I righi di scrittura
sono tutti di lunghezza diversa. Esistono due possibilita interpretative: 1) la frattura ricorre
dopo la fine di due versi molto piu corti; 2) gli spazi bianchi sono effettive interruzioni e le

porzioni di testo preservate non appartengono al medesimo carme.

La prima ipotesi appare plausibile per due ragioni: la misura di 1,5 cm circa, infatti,
corrisponde all’altezza di due righi di scrittura; alcuni versi sono effettivamente molto piu
brevi e ve ne potrebbero essere alcuni che terminano prima della frattura, come testimonia
ad esempio il v. 17, che si trova in un punto che preserva una porzione di colonna pitt ampia

verso il lato sinistro rispetto alla parte superiore.

Se si optasse per questa interpretazione, avremmo qui un carme apparentemente polimetro,

composto da versi di lunghezza assai variabile:

Jo--u]
VU -uU -]

=71

1
2
3
4,
5. ]
6
7
8
9

10. ]

11.  ]-

12. Ju-u]
13. Ju---u
14. ]

15. ]

16. 1-u—]

3 Johnson 2004, pp. 17-18.
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17. Ju
18. Juu-y]

Una tale varieta metrica non puo essere esclusa a priori dalla produzione di Corinna, seppur
appaia piuttosto differente rispetto all’'opera della poetessa a noi nota®(. Se infatti si da
credito alle testimonianze antiche, Corinna fu maestra, o rivale, di Pindaro (cfr. Testimonia
vitae atque artis: Corinna et Pindarus): la polimetria, cosi come la narrazione dei miti, potrebbe
essere una caratteristica che il giovane allievo apprese dalla piu esperta poetessa. Converra
certo mantenere la giusta cautela, ma opportunamente aprirsi alla possibilita che Corinna

abbia composto in metri ben piu vari rispetto a quelli a noi noti.

La seconda ipotesi trova ragion d’essere nel confronto con un frammento appartenente ad un
altro papiro di lirica beotica, il fr. 36 di P.Oxy. 2372 (4 = PMG 692). In esso ¢ presente un
elenco di titoli posti in notevole ekthesis; ad ogni titolo segue, nel rigo sottostante, quello che

sembra essere il verso iniziale del componimento. I due righi sono seguiti da paragraphos.

E possibile affermare che i componimenti di Corinna non superavano la lunghezza di un
rotolo, e anzi, che un rotolo ne conteneva diversi, come testimoniato da molti reperti che
tramandano piu di un carme: nel papiro di Berlino 13284 (1 =PMG 654) si leggono due
componimenti; nel PSI X 1174 (3 =PMG 690) se ne leggono altrettanti, separati da un titolo;
un titolo a dividere due opere si incontra anche nel fr. 13 di P.Oxy. 2374 (6 =PMG 694); anche
P.Oxy. 2372 (4 =PMG 692) contiene probabilmente pii di un carme. Inoltre i poemi
circolavano tanto sotto il nome generico Fepoia quanto, e anzi soprattutto, con nomi specifici
legati alle vicende mitiche narrate3!. E possibile dunque che fosse percepita una esigenza di
indicizzazione accurata, soprattutto nei casi in cui ogni rotolo contenesse un buon numero di

componimenti.

Si puo tentare un confronto con un papiro di II-III secolo d.C., P.Flor. 371, scritto sul recto in
elegante e regolare maiuscola arrotondata: trattasi di un’opera pinacografica di stampo
callimacheo®?2. In essa non e citato il nome dell’autore, e dunque si puo presupporre che tutti
i componimenti indicizzati appartengano al medesimo. Anche in questo papiro si legge la
sezione centrale della colonna, essendo perduti margine sinistro e destro. Sono elencati titolo
(in posizione centrata), incipit dell’opera (due righi di scrittura) e indicazione sticometrica

(spostata verso sinistra).

Si potrebbe ipotizzare che il fr. 1 di P.Oxy. 2373 contenesse un elenco dei componimenti di
Corinna, indicizzati tramite titolo, che non leggiamo a causa della perdita del margine

sinistro, e i primi tre versi, in maniera simile ma piu estesa rispetto a quanto avviene nel fr.

30 5i veda l'introduzione generale, par. ‘Metrica’.
31 Si veda il commento ai luoghi citati e i parr. ‘Papiri’ e ‘Testimonianze indirette’ nell’introduzione
generale.
32 Otranto 2000, p. 63 ss.
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36 di P.Oxy. 2372 (4 =PMG 692). Si potrebbe anche aggiungere, a favore di questa ipotesi, che
West interpreta i versi 16-18 di questo frammento come plausibilmente appartenenti
all’incipit di un carme, perché conterrebbero un’invocazione, forse alle Muse, tipicamente
posta in apertura. In effetti tutti e tre i ‘blocchi” testuali contengono riferimenti al modo e al
momento della performance, abitualmente posti all’inizio dei carmi di Corinna a noi noti, che
sono per il resto di contenuto essenzialmente narrativo: indicazioni di questo tipo si
incontrano in 1 (= PMG 654) col. ii nei vv. 13-25 (al v. 13 inizia il secondo poema, e l'incipit ha
un’ampiezza di 13 versi), in 2 (= PMG 655) vv. 1-5, in 3 (= PMG 690) vv. 9-13 (al v. 9 inizia il
secondo poema), in 4 (=PMG 692) fr. 2 (5 versi conservati). Se per 3 (= PMG 690) e 4 (= 692)
non e possibile individuare lo spazio occupato da queste particolari aperture,1 (=PMG 654) e
2 (=655) sembrano mostrare che esse erano piuttosto brevi. Bisognerebbe dunque ipotizzare,
se si ritenesse che i ‘blocchi’ testuali appartengano al medesimo poema, un incipit lungo
almeno 18 versi, apparentemente pit lungo rispetto agli altri attestati; se invece si
propendesse per l'ipotesi dellindicizzazione le indicazioni relative al modo, al luogo e al
tempo dell’esecuzione sarebbero collocate nei primi tre versi di ogni componimento
(ovviamente con la possibilita che occupassero anche altro spazio). Per quanto riguarda
I'ipotesi della catalogazione di stampo pinacografico, rimane difficile stabilire se si tratti di

una sorta di colofone o invece di un foglio separato dal resto del papiro?.
Fr.1
1-3

1. L’aggettivo evavepog indica il favore dei venti, che possono essere calmi o mossi a
seconda del caso: in Euripide TrGF 316 Danae fa riferimento alla calma corrente del mare
(movtov xevpa [...] evrpvepov), e nell’ Andromaca v. 749 Peleo parla di porti “accarezzati da
buoni venti’, in cui Andromaca puo trovare riparo dopo essersi imbattuta in una tempesta
feroce (xelpartog yop aypiov | tuxovoa Apnévac NAOEG elg evnVEépoug); in una sezione lirica

dell’ Aiace di Sofocle indica invece valli ventose (197).

2. Assai plausibile e l'integrazione di Lobel peAvy]aoovt, aggettivo frequentemente associato
al canto di cori in Pindaro, ad esempio in Ol. XI v. 11, dove e riferito al termine Opvor; ancora
piu specificamente Alcmane (PMGF 26 v. 1) fa riferimento a magoevikal peArydovec. In
questo caso appare riferito a @wv[f: I'immagine restituita sembrerebbe riferirsi al contesto

performativo, che probabilmente e di tipo corale.
11-13.

12-13. Il termine eOgimtog (v. 13) significa “stretto’ di mare, e piut specificatamente indica lo
stretto di mare che divide la Beozia dall’Eubea’‘. Ad esso e associata — nel verso precedente

(v. 12) — la menzione della porpora, sfumatura di colore sovente associata al mare fin da

33 Lo stesso problema per 4 (= PMG 692) fr. 36; si veda il commento.
34 Hymn. Hom. 111 222, Hdt. V 77, Thuc. VII 29, Eur. IA 11 ecc...
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Omero, Simonide, Alcmane®>. Probabilmente anche alcune localita in prossimita dello stretto
erano presenti nella poesia di Corinna, come sembrerebbe testimoniare PMG 669 ( = Priscian.
Inst. i 36, Gramm. Lat. ii 27 seq. Keil): kaAAtxoow xOovog Ovplag Oovydtne. Yoia e un
villaggio vicino ad Aulide, nei pressi dell’Euripo, secondo Esiodo luogo natale di Antiope®.
Anche nel primo componimento di 3 (= PMG 690) ¢ probabilmente narrata la vicenda del

sacrificio di Ifigenia, avvenuto ad Aulide.
16-18.

West ha interpretato questi tre versi come possibile incipit di un carme, riconoscendo una
possibile invocazione alle Muse*”: una di loro, infatti, forse lasciando I'Olimpo ( ]Jmwv
OAvun[ ), e chiamata a incontrare — West integra con il participio del verbo 6unoéw,
attestato gia in Omero ed Esiodo*$- probabilmente il poeta; e specificato 1'hic et nunc della

performance rituale attraverso 1’avverbio di luogo devpo.
Fr.2

1. La proposta di integrazione di Lobel xati]yveitog si fonda sul confronto con un’iscrizione
tessalica, IG IX 2 894. Sul piano dialettale l'integrazione ¢ pertinente ed e fortemente
probabile, ma il contesto risulta talmente lacunoso da rendere pressoché impossibile
contestualizzare il termine. Altrettanto valida potrebbe infatti essere l'integrazione di West

dud]yvettog.

2. Il frammento testuale preservato in questo verso sembra fare riferimento alla performance
corale: e fortemente probabile l'integrazione di Lobel, che suppone una forma del verbo
YNOéw (attestato in Corinna 1= PMG 654 col. 1 v. 28, 2 = PMG 655 v. 34 e 690 v. 12), che
risulta seguita da un dativo di causa, xoQv¢, in maniera simile alla costruzione ricorrente in 2
(= PMG 655) vv. 4-5.

Fr.3

Il contenuto di questo frammento sembra rimandare ad un contesto di accudimento
femminile e materno, poiché sono menzionate una mammella (v. 2 paotoc) e delle ancelle

(v. 3 apgpt-, meo-, BaAapa- JméAol).
Fr.5a,b, c

I tre frammenti, che provengono dalla medesima zona del papiro, non sembrano poter essere
allineati né seguendo le fibre né ricostruendo la sintassi. Trovandosi in uno stato gravemente

corrotto, pochissimi termini possono essere decifrati e commentati. Nel fr. 5a v. 2 si legge

35 Hom. II. 1 482, XVI 391, XXI 326; Od. 11 428, XI 243...; Alem. PMGF 89; in PMGF 26 v. 4 descrive il
cerilo come &Atm6p@LEOG, ‘colore della porpora marina’; Simon. PMG 571.
346 Steph. Byz. s.v. Yola.
37 West 1970, p. 282.
38 Hom. Od. XVI 468; Hes. Theog. 39.
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doAeQ[, che potrebbe essere una forma dell’aggettivo doAepdc, ‘ingannevole” o dell’avverbio
della medesima radice. Al v. 8 appare una forma del tutto particolare, dfvdog (con
vocalismo beotico ot > v), in cui e presente [w] intervocalico che in genere non e conservato
nella maggior parte dei casi nei papiri di Corinna, seppur vi sia un caso certo (¢gidov) in 2 (=
PMG 655) fr. 4 v. 3. Lobel tuttavia rileva correttamente che altre forme derivanti dalla stessa
radice *afed- / *apowd- in Corinna non presentano [w], come per dicopévav in 2 (= PMG
655) fr. 1 v. 23%; e pur vero che potrebbe trattarsi di un fatto grafico poiché la forma
atoopévav e di fatto costituita da cinque sillabe (per altro nel papiro che riporta 2 = PMG 655
e annotata la dieresi), per cui € impossibile stabilire, come anche per altri casi, se al momento
della composizione [w] intervocalico fosse ancora operante e in seguito recepito o tralasciato

dai copisti®®. Al v. 10 ricorre evdNU[ : e presente dunque un riferimento alla felicita.

Nel fr. 5c, come gia notava Lobel, ricorrono termini simili a quelli che si incontrano in 4
(=PMG 692) fr. 33, che contiene parte del margine sinistro di una colonna e riporta glosse
marginali esplicative. Nel primo si incontrano, a breve distanza (vv. 6-9), aiocua, JeAuco[ ,
Joowol[ ; nel secondo si legge (vv. 11-13) Jevmopnoov [, Jvaioua , JatatoveAikw| . Come e
noto i monti beotici — e in particolare 1'Elicona — sono oggetto della poesia di Corinna, per
quanto e possibile leggere, in forma personificata (1 =PMG 654 col. i), e sono protagonisti di
una gara di canto. Data I'esiguita delle prove e impossibile stabilire se questi frammenti —4 =
PMG 692 fr. 33 e 5= PMG 693 fr. 5¢ — riportino la stessa vicenda.

349 Lobel 1956, p. 82.
%0 Si veda il par. ‘Lingua’ nell’introduzione generale.
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Il rotolo di cui giungono solo 13 frammenti conteneva piu di un carme, poiché nel fr. 13 vi e
un titolo centrato che divide la fine di un componimento e I'inizio di un altro. Pare piuttosto

difficile riconoscere il contenuto del testo preservato, dato il danneggiamento del papiro.
Fr.1

Il testo contenuto in questo frammento sembrerebbe un elenco di luoghi sacri, a giudicare dai
vv. 3, 4, 6: nel primo, se la ricostruzione di Lobel e corretta, bisogna riconoscere la menzione
dello I'Itotov 6poc, monte della Beozia sacro ad Apollo e sede di un oracolo (Tenero, figlio di
Apollo e Melia, ne e il profeta in Pind. Pae. VII 13, Hymn. fr. 51d S.M.); al v. 4 e citato
qualcosa riferito al culto di Atena; al v. 6 ¢ citato il Gargaro, vetta dell'lda e dimora di Zeus
(Hom. II. VIII 48, XIV 292 e 351, XV 152). Al v. 7 sembrerebbe lecito ricostruire un genitivo
singolare non contratto (dunque correttamente beotico) di Alyeldng, patronimico riferito a
Teseo (in Hom. II. I 265, Hes. Scut.182, Thgn.1233) o a un membro della famiglia degli Egidi,
che esisteva anche a Tebe (Pind. Pyth. V 75). Al v. 5 invece si legge |mowtéouk [, termine che
puo forse essere ricondotto a mewteQKde, aggettivo assai raro (Athen. 77d, Eust. 225, 44) che
significa “precoce’, secondo quanto sembrerebbe emergere dalla glossa Esichiana mowteoukn
4158.

Fr.2

Al v. 3 la sequenza JumtavteAla[ e stata interpretata da Lobel come Ju mavteAwx[v, in cui
dunque sarebbe previsto il termine mavtéAeiwa, che sembrerebbe significare ‘compimento’ e
che parrebbe attestato solo in epoca tarda (prima attestazione in Polibio I 48, 9), poiché
sostantivo derivato dall’aggettivo mavtéAelog, concorrente tardo della forma piu antica
ntavteAnc. La divisio verborum proposta da Page o]urt’dvteAwa[v suggerisce di leggere la
preposizione V7O con il genitivo dvteAwav, il cui significato non risulta immediato: il
termine, infatti, non sembra riconducibile ad altri attestati; éAéa o éAecwx indica un uccello

(Salicaria arundinacea in LS]J).

Al v. 4 dnjiov sembrerebbe in effetti derivare da una forma dailov, che e forma attica.
D’altronde la forma poetica e trisillabica (cfr. ad es. Hom. II. VI 481, VII 119, VIII 181; Pind.
Nem. VIII 28), e tale la si ritrova in questo frammento, con il solo problema nella resa
vocalica, che potrebbe essere dovuta alla tradizione del testo. Segue fFuxt[ , altrettanto
problematico poiché 1 (= PMG 654) col. i 32 ha vxtows, opportunamente senza F; d’altro

canto e possibile I'alternativa Fv xt-.

Ai vv. 6-7 ricorrono voci dei verbi dmokéntw e piotVAAw. Entrambi significano, in Omero,
‘tagliare’: il primo riguarda per lo piu I'amputazione di arti (II. XI 261 kdon dmékoe; ib. 146
amo v avxéva koac) o la recisione di oggetti (II. IX 241vnwv amokoperv dkoa kOQLpPn); il
secondo il taglio delle carni prima della cottura (II. I 465 piOTUAAOV T &t TAAAQ Kol &pg’

opeAotowv émepav, cfr. IX 210; Od. XIV 75 €00é te plotvAAév te). Il secondo verbo ricorre
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nella forma éJpiotovAAav, con la a che corregge una precedente o; ne risulta che chi ha
corretto il papiro, con l'intenzione di emendare una forma di imperfetto per restituire un
aoristo, abbia corretto la desinenza senza restituire il giusto esito consonantico con una sola
A.

Fr.6

La ricostruzione di Lobel del v. 3 prevede che si legga t]oL Y 000evo[v, ‘essi attingevano
acqua’; piu probabile forse ricostruire t]oi y 0dpevo[vto poiché il verbo ricorre soprattutto al
medio (cfr. Od. VII 131, XVII 206). Anche al v. 4 plausibile I'ipotesi del primo editore di
leggere otovay- o otevay-, radice legata al significato di ‘gemere’. Al v. 6 sembra lecito
riconoscere J0douevog, con un esito consonantico affine a quanto si legge in 3 (= PMG 690) v.
3.

Fr.7

Il frammento di testo preservato sembra far riferimento ai cittadini (v. 4), a delle fanciulle
(v.6) e all’'Olimpo (v.7). Potrebbe forse trattarsi di un incipit con riferimento alla OALS e alle
esecutrici del canto e con l'invocazione delle divinita. Da notare la forma kwoag con
allungamento di compenso come in 1 (= PMG 654) col. iii 21 ma diversamente da 2 (=PMG

655) fr. 1 v. 20, in cui si legge kopav| .
Fr.9

Se l'interpretazione di Lobel, come sembra, e corretta, al v. 2 bisogna ipotizzare che sia citato
Tiresia attraverso il suo patronimico Evnopeida, spiegato nella glossa come o Evrjpov; nel
verso successivo si fa riferimento a molte o belle opere. Il riferimento a Tiresia parrebbe in

linea con l'interesse per le saghe tebane riscontrato anche in altri frammenti di Corinna.
Fr.11

L’espressione preservata al v. 7 sembrerebbe un’invocazione (cfr. 5 = PMG 693 fr.1 v. 17);
anche la ripetizione ai vv. 3-4 di Jxau@[ potrebbe indurre a ipotizzare che si tratti di un

incipit, ma il contesto appare troppo lacunoso per tentarne una plausibile interpretazione.
Fr.13

Il frammento preserva un titolo centrato, secondo una prassi che sembra ben consolidata nei
papiri di Corinna (1, 3, 4 = PMG 654, 690, 692) e che trova riscontro nelle testimonianze
indirette, che danno notizia di titoli specifici per i singoli componimenti (PMG 658, 659, 660,
661, 662, 663)*1.

%1 Si veda il commento ai luoghi citati e i parr. ‘Papiri’ e ‘“Testimonianze indirette’ nell’'introduzione
generale.
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Edito da Lobel tra i “Boeotian verse’, e annoverato da Page tra i Boeotica incerti auctoris, il testo
preservato da questo papiro e veramente esiguo: trattasi del margine destro di una colonna.
La lunghezza dei righi si presenta molto irregolare, dunque, come gia riconosciuto da Lobel,
il testo e disposto in colometria®2. L’indubbia particolarita di questo frammento ¢ che molti
versi (sicuramente 3, 4, 6, 7, 8, 10, 12) non terminano con fine di parola: sono dunque cola in
sinafia. Questo dato non ¢ di per sé inconciliabile con la produzione di Corinna, poiché
abbiamo alcuni esempi di sinafia nei carmi preservati in 1 = PMG 654 (col. i 14-15, 15-16, 16-
17, 21-22, 30-31; col. iii 29-30): essa € ammessa dunque tanto nelle strofette in ritmo gliconico
quanto in quelle in ionici a minore. Problematica rimane la forma metrica, che Lobel non
riconosce; a convincere 1'editore che il carme non appartenesse alla produzione di Corinna
concorre anche la presenza di uno iato al r. 10, che potrebbe pero trattarsi di un caso, ad
esempio, di correptio epica. Il testo preservato in questo frammento presenta elementi di grafia
fonetica beotica coerenti con il resto della produzione di Corinna: v=0L, ov=v, eL>, N=¢L ]
——U-——

La scansione metrica ricostruibile é la seguente:

1. 1-?

2. ]-

3. - sinafia verbale

4. 17 sinafia verbale

5 1-?]

6. JLuU-? sinafia verbale (pher ?)
7. Juu? sinafia verbale (dimp ?)
8. Ju-u? sinafia verbale (glyc?)
9. JTuu-uU- (glyc?)
10. Ju-- sinafia verbale (pher ?)
11. Ju-u-=-?] (dimr ?)
12. -u? sinafia verbale (glyc?)
13. ]- (glyc?)
14. - sinafia verbale

E forse rintracciabile una sequenza di versi eolici in cui si alternano forme regolari,
polischematiche e catalettiche del gliconeo. La sinafia impone di ipotizzare una strofetta
composta da almeno 4 cola. Nell’ ipotesi proposta si ricostruisce una forma monostrofica
composta da un ferecrateo, un dimetro polischematico e due gliconei. Naturalmente dimetri
e gliconei sono equivalenti e possono essere in responsione. Il ferecrateo € piuttosto inusuale
nell’incipit di una strofe, ma ne esistono esempi in Pindaro Pitica X e Peana XV e in Saffo fr.
111 V.

352 Lobel 1956 p. 66.
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1. Le tracce conservate sembrano ricondurre alla prima persona di un aoristo sigmatico di

un verbo in labiale.

6. La sequenza ¢, [0]teQu ricorre anche poco piu avanti, al verso 9; probabilmente si puo
ricostruire d]@[o]téov, che risulterebbe coerente anche con la scansione ipotizzata (—u—)

tanto per il ferecrateo del v. 6 quanto per il gliconeo del v. 9.

7. La sillaba finale e forse da considerare lunga per posizione, risultando poco probabile il

finale di colon con tre sillabe brevi.
9. La forma taxt con buone probabilita e la forma beotica del dativo avverbiale taxet.

10. Lo iato individuato da Lobel potrebbe anche essere ritenuto un caso di correptio epica, da
cui la scansione proposta U — — . La parola iniziante per evw- potrebbe essere il nome di un
personaggio gia noto nella produzione di Corinna, Evwvovuog (1 =PMG 654 col. Il v. 33), o
delle sue figlie, le Ebwvovuin (PMG 660); e altrettanto probabile pero che si tratti di un altro

termine tra i tanti comincianti per evw-.

11. Sembra comparire, in questo verso, l'aggettivo &petog. Da ricordare che Ares e presente
nella produzione di Corinna, cfr. 2 (= PMG 655) e PMG 666.
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NUMERORUM TABULA

PMG Page 1953 | Torres Campbell | Diehl Bergk
la,b 654 a, b 1 1 4 -
2 655 4 (vv.2-5) |2 2 (vv.2-5) | 20 (vv.2-5)
3 690 (Boeot.) | 2 37 5a,b -
4 692 (Boeot.) | - 38 (Boeot.) - -
5 694 (Boeot.) | - - - -
6 693 (Boeot.) | - - - -
7 691 (Boeot.) | - - - -
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